CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE
cu privire la inadmisibilitatea recursului
invinuirea lui

Cristian Sirghi
(art. 186 alin. (2) lit. b), ¢), d) Cod penal)

(Dosarul nr. Ira-89/2024
Nr. PIGD 1-22100695-01-1ra-13092023)

Recurs inadmisibil depus pand la 01 septembrie 2023 — dezacordul cu
aplicarea in conditiile legii a art. 90 CP nu se incadra in temeiurile de recurs
prevazute de art. 427 alin. (1) pct. 10) CPP.

16 aprilie 2026

Au examinat anterior cauza judecdtorii:
Instanta de fond: Adrian Clevada
Curtea de apel: Ghenadie Liulca, Oleg Moraru, Viorel Puscas

Textul corespunde originalului




Examinind in in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea
lui Cristian Sirghi,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Ghenadie Eremciuc, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Cristian Sirghi s-a nascut in anul 2003 in orasul Singerei. El a fost aparat
de avocatul Stela Chiriac.

2. Cristian Sirghi a fost invinuit cd, intr-o perioadd de timp nestabilitd exact
de organul de urmarire penald cuprinsa intre 21 si 30 aprilie 2022, actionand de
comun acord si impreuna cu alte doud persoane identificate, in scopul sustragerii
pe ascuns a bunurilor altei persoane, aflandu-se in orasul Sangerei, si-au repartizat
in prealabil rolurile si au patruns, prin deteriorarea acoperisului, in garajul ce
apartine Svetlanei Tozlovan. Din interior, acestia au sustras pe ascuns o trotineta
electricd de model ,,KUGO M4 PRO”, in valoare de 10.000 lei, un burghiu electric
de model ,DHEPT'OMAII”, un ciocan electric de model ,,De FORT”, o
imprimantd de model ,,CANON”, doud procesoare de model ,,DVD-AUDIO”,
doud monitoare de model ,,SAMSUNG” si un laptop de model ,,ACER”, dupa care
au parasit locul faptei si au depozitat bunurile sustrase in locuinta lui lon Cucos.
Prin aceste actiuni, partii vatamate Svetlana Tozlovan i-a fost cauzat un prejudiciu
material in proportii considerabile, in valoare de 10.000 de lei. Actiunile lui
Cristian Sirghi au fost incadrate juridic in baza art. 186 alin. (2) lit. b), ¢) si d) Cod
penal.

3. In prima instantd cauza penald a fost examinata in procedura simplificata,
conform art. 364! Cod de procedurd penala. La 03 noiembrie 2022, prin sentinta
Judecitoriei Balti, sediul Singerei, Cristian Sirghi a fost recunoscut vinovat de
comiterea infractiunii incriminate si condamnat la munca neremunerata in folosul
comunitdtii pe un termen de 160 de ore.

4. La 10 noiembrie 2022, procurorul-sef al Procuraturii raionului Singerei,
Alexandru Gordila, a declarat apel, solicitind agravarea pedepsei aplicate lui
Cristian Sirghi si stabilirea unei pedepse de un an si noud luni de inchisoare, cu
suspendarea conditionatd a executarii pe un termen de probatiune de doi ani. El
invoca caracterul prea bland al pedepsei, nerepararea prejudiciului si faptul ca
inculpatul a savarsit fapta in perioada termenului de probatiune stabilit printr-o
condamnare anterioara prin sentinta Judecatoriei Balti din 15 aprilie 2022.

5. La 18 mai 2023, Curtea de Apel Balti a admis apelul procurorului, a casat
sentinta si a pronuntat o noud hotarare. Cristian Sirghi condamnat in baza art.186
alin. (2) lit.b), ¢), d) Cod penal i-a fost stabilitd pedeapsa cu aplicarea art. 364! Cod
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de procedurd penald, de un an si noua luni de inchisoare. Conform art.90 Cod
penal, executarea pedepsei a fost suspendd conditionat, pe o perioada de
probatiune de doi ani. In rest, dispozitiile sentintei au fost mentinute. Decizia
motivatd a fost pronuntatd la 22 iunie 2023.

6. Instanta de apel a subliniat cd pedeapsa sub forma de munca neremunerata
in folosul comunitétii este disproportionatd in raport cu gravitatea faptei si
personalitatea inculpatului. Prima instantd a omis sa dea eficienta antecedentelor
penale care, desi beneficiar al unei condamndri anterioare, a comis o noud
infractiune intentionatd (art. 186 alin. (2) Cod penal), demonstrand ineficienta
masurilor de reeducare non-privative de libertate. Instanta de apel considerat ca
doar pedeapsa inchisorii cu suspendarea conditionata a executdrii este apta sa
realizeze scopurile legii penale.

7. La271iunie 2023, avocatul Stela Chiriac, in numele condamnatului, a depus
recurs 1n temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penald. Ea solicita
casarea deciziei si mentinerea sentintei. Ea sustine ca pedeapsa sub forma de
munca neremunerata in folosul comunitatii a fost just individualizatd, instanta de
fond evaludind in mod obiectiv personalitatea inculpatului si absenta
circumstantelor agravante, iar sanctiunea aplicatd de prima instantd este
proportionald si aptd sa asigure realizarea scopului preventiv al pedepsei, nefiind
necesara aplicarea unei masuri privative de libertate.

8. La 25 ianuarie 2024, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs, insa nimeni nu a depus referinta.

9. Urmarirea penald a fost pornitd la 03 mai si s-a terminat la 30 iunie 2022.
Prima instantd a examinat cauza in perioada 13 iulie - 03 noiembrie 2022. Instanta
de apel a examinat cauza Intre 13 februarie si 18 mai 2023. Dosarul a ajuns la
Curtea Suprema de Justitie la 25 ianuarie 2024.

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntatd pe 22 iunie 2023.
Recursul a fost declarat pe 27 iunie 2023. Avand in vedere ca termenul pentru
depunerea recursului este de 30 de zile, recursul a fost inaintat n termen.

11. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar 1n limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admitd recursul din alte considerente decat cele
invocate 1n recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de
recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

12. Recursul a fost depus 1n temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura
penala in vigoare pana la 01 septembrie 2023, care se referd la aplicarea pedepselor
individualizate contrar prevederilor legale. Avocata Stela Chiriac isi exprima
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dezacordul fatd de pedeapsa cu inchisoarea cu suspendare (art. 90 Cod penal)
aplicata inculpatului.

13. Art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedurd penald, se refera la
individualizarea pedepsei contrar prevederilor legale. In recurs sunt reparate doar
»erorile de drept”. Doar in cazul individualizdrii sanctiunii contrar prevederilor
legale existad acest temei de recurs. Avocata nu a mentionat in recurs prevederile
legale care au fost incdlcate de catre instanta apel atunci cand a stabilit inculaptului
Cristian Sirghi pedeapsa cu inchisorea cu suspendare conditionata pe un termen de
probatiune de doi ani. Ea doar is1 exprima dezacordul cu aceastd decizie. Alegerea
categoriei de pedeapsa si modalitatea de executare a acesteia, tine de discretia
judecatorului, iar ponderea circumstantelor atenuante sau agravante la stabilirea
pedepsei tine de examinarea fondului cauzei, care, de regula, nu este examinat in
recurs de catre Curtea Suprema de Justitie. Aplicarea art. 90 Cod penal tine de
discretia judecatorului. Instanta poate admite recursul in temeiul pct. 10), doar
atunci cand nu sunt Intrunite conditiile legale pentru aplicarea acestor norme.
Asemenea argumente nu au fost invocate. Incepand cu august 2024, Curtea
Supremad de Justitie a declarat inadmisibile toate recursurile in care se contesta
proportionalitatea pedepsei penale aplicate legal (incheierile nr. 1ra-1038/2023,
1ra-1248/2023, 1ra-677/2023). Prin urmare, recursul nu se incadreaza in temeiul
prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

14. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Stela Chiriac impotriva deciziei Curtii
de Apel Balti din 18 mai 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

. Vladislav Gribincea
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