CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Ion Covalenco

(art. 201! alin. (1), lit. a), b) Cod penal)

(Dosarul nr. Ira-415/2024
Nr. PIGD 1-23054208-01-1ra-01042024)

Recurs inadmisibil depus in baza art. 427 alin. (1) pct. 5) CPP, deoarece nu
este invocata incalcarea limitelor prevazute de lege la stabilirea pedepsei.

23 aprilie 2026

Au examinat anterior cauza judecdtorii:
Instanta de fond: Serghei Popovici
Curtea de apel: Stefan Starciuc, Grigori Colev, Dmitrii Fujenco

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penalé privind invinuirea lui
Ion Covalenco,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Ion Covalenco s-a nascut in anul 1994 in r-nul Comrat. El a fost aparat de
avocatul Victor Dimov.

2. Ion Covalenco a fost Invinuit cd, la 09 noiembrie 2022, aproximativ la ora
03:00, aflandu-se 1n satul Cioc-Maidan, UTA Gagauzia, in stare de ebrietate, in
timp ce se deplasa Tmpreuna cu concubina sa, Maria Malai, a ridicat-o cu forta in
brate, dupd care i-a dat drumul in mod intentionat, provocand cdderea acesteia la
sol. In continuare, i-a aplicat multiple lovituri cu pumnii si cu un obiect dur
contondent peste diferite parti ale corpului, preponderent in regiunea fetei si a
capului, manifestind in continuare un comportament agresiv fatd de victima.
Ajungand in fata casei parintilor sdi, a constrans-o prin violenta sd intre in locuinta,
iar Tmpotriva vointei acesteia a izolat-o intentionat intr-o anexd a gospodarie,
blocand iesirea cu mai multi saci. Victima a reusit sa anunte politistul de sector,
care a intervenit si a eliberat-o. Conform raportului de expertiza medico-legala din
06 februarie 2023, victimei i-au fost cauzate leziuni corporale prin lovituri aplicate
cu pumnii $i cu un obiect dur cu suprafata redusa, in special in regiunea fetei si a
capului, leziuni care au determinat o tulburare temporara a sanatatii si se califica
drept vatamare corporald usoara. Actiunile inculpatului au fost incadrate in baza

art. 201! alin. (1), lit. a), b) Cod penal.

3. In prima instantd cauza penali a fost examinata in procedura simplificata,
conform art. 364! Cod de procedurd penald. La 07 iunie 2023, prin sentinta
Judecatoriei Comrat, sediul Central, Ion Covalenco a fost recunoscut vinovat de
comiterea infractiunii incriminate si condamnat la un an de inchisoare, cu

executare in penitenciar de tip semiinchis. Instanta a solutionat si chestiunea
cheltuielilor judiciare. La stabilirea pedepsei s-a luat in considerare gradul de
pericol social al faptei, circumstantele atenuante si agravante, precum si
comportamentul inculpatului in timpul si dupd savarsirea infractiunii, conform
principiului individualizarii raspunderii penale. Instanta a retinut ca inculpatul are
antecedente penale, fiind anterior condamnat pentru o fapta similara, insa este
caracterizat pozitiv la locul de trai. Avand in vedere ca infractiunea se Incadreaza
in categoria celor de gravitate medie si lipsind circumstantele exceptionale care sa
justifice aplicarea art. 79 Cod penal, instanta a apreciat ca reeducarea si atingerea


https://jco.instante.justice.md/pigd_integration/pdf/MjQyYTBkYjgtZTk3ZS00NGFhLTg5NjMtNmQzMTYyYjIyZDQy

scopurilor pedepsei pot fi realizate doar prin aplicarea unei pedepse privative de
libertate.

4. La21 iunie 2023, avocatul Victor Dimov, in interesele lui Ion Covalenco a
depus apel, solicitand casarea sentintei si pronuntarea unei noi hotarari prin care,
in privinta condamnatului, sd fie suspendata executarea pedepsei in baza art. 90
Cod penal. Avocatul a sustinut cd pedeapsa este prea aspra, inculpatul recunoscand
vinovatia si cdindu-se de faptele comise. Instanta ar fi apreciat gresit necesitatea
aplicarii unei pedepse privative de libertate. Inculpatul a fost anterior condamnat
pentru o infractiune similard la muncd neremuneratd in folosul comunitatii, insa
antecedentul penal este stins. Acesta are la intretinere trei copii minori, iar mama
lor nu este incadratd in campul muncii. Totodatd, partea vatamata nu are pretentii,
aspect invocat ca circumstanta atenuanta.

5. La 22 iunie 2023, procurorul in Procuratura UTA Gégauzia, Oficiul
Comrat, Larisa David, a depus apel, solicitind casarea partiald a sentintei si
pronuntarea unei noi hotarari prin care lon Covalenco sa fie condamnat la doi ani
si sase luni de inchisoare, cu executarea pedepsei In penitenciar de tip semiinchis.
Procurorul a invocat cd inculpatul a mai savarsit o infractiune similard si prin
sentinta Judecatoriei Comrat, sediul Central din 14 noiembrie 2021 a fost
condamnat la pedeapsa sub forma de 120 de ore de munca neremunerata in folosul
comunitdtii. Apelantul a sustinut cad pedeapsa stabilitd in prezenta cauza este prea
blanda si nu va contribui la corectarea si reeducarea condamnatului.

6. La 04 decembrie 2023, Curtea de Apel Comrat a respins apelurile si a
mentinut sentinta. Instanta de apel a considerat neintemeiate argumentele apararii
si ale acuzarii privind stabilirea pedepsei contrar legii, constatdnd ca instanta de
fond a respectat principiul individualizarii pedepsei. La stabilirea pedepsei de un
an de inchisoare instanta de fond a tinut cont de antecedentele acestuia pentru o
infractiune similara, comisa fata de sotia sa, precum si de caracteristica pozitiva de
la domiciliu si lipsa evidentei la medicul narcolog si psihiatru. Ca circumstanta
atenuanta a fost retinutd recunoasterea vinovatiei, iar ca circumstanta agravanta-
recidiva pentru o fapta similara. Instanta de apel a respins argumentele apararii
privind aplicarea unei pedepse neprivative de libertate, inclusiv sub incidenta art.
90 Cod penal, retindnd cd pedeapsa anterioard, neprivativa de libertate, nu si-a
atins scopul de reeducare, intrucat inculpatul nu a tras concluziile necesare si a
savarsit din nou o infractiune impotriva familiei.

7. La 02 februarie 2024, procurorul in Procuratura UTA Gagauzia, Oficiul
Central, Lilia Sirbu, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 5), 6) Cod de
procedura penald. Ea solicitd casarea deciziei si trimiterea cauzei la rejudecare.
Procurorul sustine ca, instanta de apel eronat a ajuns la concluzia ca corectarea si
reeducarea inculpatului este posibila cu stabilirea pedepsei sub forma de inchisoare
in limita minima. Nu au fost luate In consideratie lipsa circumstantelor atenuante,
prezenta celor agravante, si anume savarsirea infractiunii de catre o persoana care
anterior a fost condamnatd pentru o infractiune similard. Dupd comiterea
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infractiunii inculpatul nu a intreprins nicio actiune pentru a-si cere scuze, pentru a
acorda ajutor concubinei sale, nu a chemat ambulanta, dar a continuat activitatea
sa cotidiand, ceea ce demonstreaza atitudinea cinica fatd de consecintele actiunilor
sale. Considera ca stabilirea unei pedepse mai blande ar fi perceputa ca o atitudine
toleranta a statului fatd de comportamentul prejudiciabil si ar diminua increderea
societdtii si a victimelor violentei in familie 1n eficacitatea si echitatea sistemului
de justitie, ardtand cd o pedeapsd prea blanda nu ar fi suficientd nici pentru
corectarea inculpatului, nici pentru prevenirea comiterii unor noi infractiuni.

8. La 01 aprilie 2024, Curtea Supremd de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs, insa nimeni nu a depus referinta.

9. Urmarirea penald a fost pornita la 02 februarie 2023 si s-a terminat la 04
aprilie 2023. Prima instanta a examinat cauza in perioada 12 aprilie - 07 iunie 2023.
Instanta de apel a examinat cauza intre 05 iulie si 04 decembrie 2023. Dosarul a
ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 01 aprilie 2024.

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntatd pe 04 decembrie 2023.
Recursul a fost declarat pe 02 februarie 2024. Avand in vedere ca termenul pentru
depunerea recursului este de doud luni de zile, recursul a fost inaintat in termen.

11. Art. 434 Cod de procedura penala stabileste ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Instanta nu poate
admite recursul pe alte temeiuri decat cele invocate (decizia CSJ nr. 1ra-854/2022,
§ 85). Instanta de recurs nu poate verifica oportunitatea solutiei date de instantele
inferioare, atata timp cat aceasta este legald. Totusi, legea nu interzice recalificarea
considerentelor invocate in recurs (decizia CSJ nr. 1ra-1520/2023).

12. Recursul este intemeiat pe prevederile art. 427 alin. (1) pct. 5) si 6) Cod de
procedura penala. Aceste temeiuri se refera la pedeapsa aplicata in alte limite decat
cele prevazute de lege si ca hotirarea este arbitrard sau se bazeaza in mod
determinant pe aprecierea vadit nerezonabila a probelor. Procurorul contesta
blandetea pedepsei aplicate, invocand ca pentru corectarea si reeducarea
condamnatului este necesara o pedeapsa mai aspra. Interpretarea sistematicd a
temeiurilor de recurs indica faptul ca orice critica adusa motivarii pedepsei aplicate
de judecator trebuie examinatd prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de
procedura penald. O interpretare conform careia motivarea pedepsei ar putea fi
evaluatd in baza art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala, ar face ca pct.
5) sa devina practic inoperant, ceea ce este inadmisibil. Prin urmare, recursul poate
fi examinat doar prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala.

13. Temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura
penald existd exclusiv atunci cand pedeapsa stabilitd de instantd nu respecta
limitele prevazute de lege pentru infractiunea comisa. Asemenea argumente nu au
fost invocate in recurs. Prin urmare, recursul este inadmisibil, deoarece nu se
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incadreaza in temeiurile prevazute de art. 427 Cod de procedurd penala (decizia
nr. 1ra-754/2024, § 50).

14. Din considerentele mentionate mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2)
pct. 3) Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul procurorului Lilia Sirbu impotriva deciziei Curtii
de Apel Comrat din 04 decembrie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

_Alexandru Negru
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