CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Vasile Svernei

(art. 320! Cod penal)

(Dosarul nr. Ira-83/2024
Nr. PIGD 1-20144105-01-1ra-24012024)

Recurs inadmisibil, deoarece dezacordul cu pedeapsa stabilitd in limitele
prevazutd de lege nu se Incadreaza in temeiurile de recurs.

23 aprilie 2026

Au examinat anterior cauza judecdtorii:
Instanta de fond: Natalia Berbec
Curtea de apel: Iurie lordan, Elena Cojocari, Marcel Juganari

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penalé privind invinuirea lui
Vasile Svernei,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Ghenadie Eremciuc,
Vladislav Gribincea, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Vasile Svernei s-a nascut in anul 1973 in r-nul Hincesti. El a fost aparat de
avocatii Marina Bernicova si Sorina Arnaut.

2. Vasile Svernei a fost Invinuit cd, desi cunostea cu certitudine despre
existenta Incheierii si ordonantei de protectie din 14 septembrie 2020, care i-au
fost aduse la cunostintd sub semndtura in aceeasi zi, precum si despre obligatiile
impuse prin acestea de instanta de judecatd, la 23 octombrie 2020, in jurul orei
13:00, a patruns intentionat in locuinta victimei Agafia Svernei, unde a manifestat
un comportament agresiv, adresandu-i cuvinte injurioase si lezdndu-1 onoarea si
demnitatea. Actiunile inculpatului au fost incadrate in baza art. 320" Cod penal.

3. In prima instantd cauza penald a fost examinata in procedura generald. La
22 februarie 2021, prin sentinta Judecatoriei Hincesti, sediul Central, Vasile
Svernei a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si
condamnat la sase luni de inchisoare. La individualizarea pedepsei instanta a
retinut ca periculozitatea sociald a inculpatului este conturatd de un istoric de
nerespectare a normelor legale, reflectat atit prin abateri contraventionale repetate,
cat si prin faptul ca a mai fost deferit justitiei in baza art. 201" alin. (1) Cod penal,
chiar dacd procesul anterior a incetat prin dezincriminarea faptei. Coroborand
caracterizarea negativa a acestuia cu starea de dependenta de alcool confirmata de
evidentele narcologice factor care, in absenta oricaror circumstante atenuante,
potenteaza riscul de recidiva, instanta a stabilit cd aplicarea unei pedepse cu
inchisoare cu executare reala este singura masura proportionala.

4. La 03 martie 2021, avocatul Marina Bernicova, In interesele lui Vasile
Svernei, a depus apel. Ea a solicitat casarea sentintei in latura pedepsei si stabilirea
unei pedepse neprivative de libertate. Vasile Svernei a mers la domiciliul mamei
doar pentru a o ajuta, la solicitarea acesteia. Inculpatul si-a constientizat
comportamentul, nu are antecedente penale, iar o pedeapsa neprivativa de libertate,
precum munca neremunerata in folosul comunitdtii sau inchisoarea cu suspendarea
executarii conform art. 90 Cod penal, ar fi suficientd pentru atingerea scopului
pedepsei.

5. La 31 octombrie 2023, Curtea de Apel Chisindau a respins apelul si a
mentinut sentinta. Instanta a statuat ca prima instanta a realizat o individualizare
corectd si legala a sanctiunii, prin coroborarea gravitatii faptei cu profilul
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psihoprofesional al inculpatului si motivele care au stat la baza rezolutiei
infractionale. Instanta a concluzionat ca reeducarea vinovatului si descurajarea
recidivei nu pot fi asigurate prin masuri alternative, fiind imperativa aplicarea unei
pedepse cu inchisoare cu executare. Decizia motivata a fost pronuntatd la 31
octombrie 2023.

6. La 29 decembrie 2023, avocatul Sorina Arnaut, in interesele lui Vasile
Svernei, a depus recurs 1n temeiul art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala.
Ea solicita casarea deciziei si pronuntarea unei noi hotarari prin care sa fie stabilita
pedeapsa sub formd de munca neremunerata in folosul comunitatii. Aparatorul a
sustinut cd inculpatul a recunoscut vinovatia si s-a cait sincer. Cu toate acestea,
instanta a stabilit o pedeapsd mai severa, in conditiile in care corectarea si
reeducarea condamnatului sunt posibile si fara izolarea de societate.

7. La 24 ianuarie 2024, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs, insa nimeni nu a depus referinta.

8. Urmarirea penala a fost pornitd la 03 noiembrie si s-a terminat la 13
noiembrie 2020. Prima instantd a examinat cauza in perioada 20 ianuarie - 22
februarie 2021. Instanta de apel a examinat cauza intre 18 martie 2021 si 31
octombrie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 24 ianuarie 2024.

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Decizia motivata a curtii de apel a fost pronuntatad la 31 octombrie 2023.
Recursul a fost depus la 29 decembrie 2023. Prin urmare, recursul a fost depus in
termen.

10. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admitd recursul din alte considerente decat cele
invocate 1n recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de
recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

11. Avocatul contesta in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura
penald, severitatea pedepsei si solicita stabilirea unei pedepse sub forma de munca
neremunerata in folosul comunitdtii. Temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin.
(1) pct. 5) Cod de procedura penala exista exclusiv atunci cdnd pedeapsa stabilita
de instantd nu respectd limitele prevazute de lege pentru infractiunea comisa.
Avocatul nu a mentionat prevederile legale care au fost incalcate de instanta de
fond si apel atunci cand au stabilit pedeapsa sub forma de inchisoare. El doar 1isi
exprimd dezacordul cu aceastd decizie. Prin urmare, recursul este inadmisibil,
deoarece nu se incadreaza in temeiurile prevazute de art. 427 Cod de procedura
penald (decizia nr. 1ra-754/2024, § 50).

12. Din considerentele mentionate mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2)
pct. 3) Cod de procedura penala,
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COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Sorina Arnaut impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisindu din 31 octombrie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Ghenadie Eremciuc

Yladislav QGribincea
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