CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Alexandr Cojocari

(art. 187 alin. (2), lit. e), f) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-561/2025
Nr. PIGD 1-22156219-01-1ra-24102025)

Recursurile tardive, deoarece aflarea condamnatului in detentie, care a
participat la pronuntarea dispozitivului si a cunoscut data pronuntarii deciziei
integrale, nu poate justifica omiterea termenului de recurs cu mai mult de doi
ani.

28 aprilie 2026

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Dinu Brasoveanu
Curtea de apel: Ion Talpa, Ghenadie Liulca, Angela Revenco

Textul corespunde originalului




Judeciand in lipsa partilor admisibilitatea recursurilor in cauza penala
privind invinuirea lui Alexandr Cojocari,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Vladislav Gribincea, Presedinte,
Alexandru Negru,
Leonid Chirtoaca, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Alexandr Cojocari s-a ndscut in anul 1986 in or. Soroca. El a fost invinuit,
in baza art. 187 alin. (2), lit. ¢), f) Cod penal (jaf). In instantele de fond si apel, el
a fost apdrat de avocatii Daniel Ghidirim si Corneliu Vrabie.

2. Alexandr Cojocari a fost invinuit ca, la 11 octombrie 2022, aproximativ la
orcle 14:20, aflandu-se in domiciliul lui Mihail Ciob din in mun. Soroca,
cunoscand ca acesta a primit pensia, a aplicat violenta nepericuloasd pentru viata
si sandtatea persoanei, fortat a sustras Tn mod deschis din buzunarele de la camasa,
mijloace banesti in suma de 270 lei si a cauzat daune in proportii considerabile.
Actiunile sale au fost incadrate in temeiul art. 187 alin. (2) lit. e), f) Cod penal.

3. Inprima instanti, cauza a fost examinata in procedura simplificatd, conform
art. 364! Cod de procedurd penald. La 16 noiembric 2022, prin sentinta
Judecatoriei Soroca, sediul Central, Alexandr Cojocari a fost recunoscut vinovat
de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la patru ani de inchisoare. In
baza art. 85 alin.(1) Cod penal, prin cumul de sentinte, lui 1-a fost stabilta pedeapsa
definitiva de sase ani de inchisoare, cu executarea in penitenciar de tip semiinchis.

4. La 29 noiembrie 2022, inculpatul a declarat apel. El a solicitat
individualizarea pedepsei si inlocuirea pedepsei aplicate cu amenda. Inculpatul a
sustinut cd pedeapsa este prea aspra in raport cu faptele comise si circumstantele
cauzei. El a invocat cd a recunoscut vinovatia, s-a cdit sincer si are sandtatea
precara.

5. La 22 februarie 2023, Curtea de Apel Balti a respins apelul si a mentinut
sentinta. Instanta a constatat cd prima instantd a aplicat pedeapsa corect si in
cuantumul prevazut de lege. La stabilirea sanctiunii s-a tinut cont de
comportamentul inculpatului, antecedentele penale pentru infractiuni similare si
predispozitia de a comite fapte noi. Decizia a fost expediata condamnatului la 04
aprilie 2023 si publicata pe portalul instantelor judecétoresti pe 11 aprilie 2023.
Curtea de Apel Balti a remis cauza 1n instanta de fond la 12 aprilie 2023 (f.d.110)

6. La 23 septembrie 2025 si la 06 aprilie 2026, fard a invoca vreun temei
prevazut de art. 427 Cod de procedura penala, condamnatul Alexandr Cojocari a
declarat recurs. El sustine ca recunoaste vina, regreta cele comise si solicitd
stabilirea unei pedepse mai blande sau reducerea termenului de pedeapsa.


https://jsr.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/NGQwM2FhZGEtYzhiOC00OTMyLWExMjAtM2IyOGI5YTdhYWFh
https://cab.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/Y2Y2N2ViMTgtMTdmNC00ZGJkLWIxNzktZjhjMGY4YjI1ZWI2

7. Urmadrirea penald a fost pornitd la 11 octombrie si s-a terminat la 14
octombrie 2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada 26 octombrie — 16
noiembrie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 23 decembrie 2022 - 22
februarie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 24 octombrie
2025.

8. Potrivit materialelor cauzei, anterior Alexandr Cojocari, prin sentinta
Judecatorie1 Soroca din 06 octombrie 2022, a fost condamnat in baza art. 187 alin.
(2) 1it. e), f) Cod penal, la trei ani si sase luni de inchisoare, cu suspendarea
pedepsei pe o perioadad de probatiune de trei ani.

9. Curtea Suprema de Justitie nu a solicitat prezentarea referintei la recurs.

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Recursurile au fost declarate la 23 septembrie 2025 si 06 aprilie 2026, peste
mai mult de 30 de zile de la pronuntarea deciziei motivate. Instanta de recurs
trebuie sd decida in primul rand daca recursurile au fost inaintate in termen.

11. Conform legii in vigoare la data pronuntdrii deciziei instantei de apel,
termenul de recurs era de 30 de zile. Acest termen urma a fi calculat de la data
pronuntarii deciziei instanter de apel. Art. 422 Cod de procedura penalda nu
mentioneaza expres daca termenul de 30 de zile urma a fi calculat de la data
pronuntarii dispozitivului deciziei instantei de apel, sau de la pronuntarea deciziei
motivate. Avand In vedere ca cererea de recurs trebuie sd contind motivele pe care
se intemeiaza, este judicios ca acest termen sa curgd de la data deciziei motivate.
O asemenea interpretare rezultd si din pct. 9 al hotararii Plenului CSJ nr. 9/2009
cu privire la judecarea recursului ordinar in cauza penald. Pentru curgerea
termenului de recurs nu conta momentul la care decizia instantei de apel era primita
de catre recurent, Tnsa acesta putea solicita repunerea in termen (incheierea nr. 1ra-
1705/2023, § 16).

12. Potrivit procesului-verbal al sedintei de judecatda din 22 februarie 2023
(f.d.102), condamnatul a participat la sedinta prin intermediul teleconferintei, la
pronuntarea dispozitivului deciziei. Decizia motivata a fost pronuntata la 29 martie
2023 si expediatda condamnatului la 04 aprilie 2023 (£.d.109).

13. Recursurile au fost depuse de condamnat la 23 septembrie 2025 si 06 aprilie
2026, peste mai mult de doi ani de la data pronuntarea deciziei motivate. El nu a
motivat cauza omiterii termenului de recurs. Recurentul cunoaste limba romana.

14. Completul reitereaza ca, aflarea condamnatului in detentie in aceasta cauza
nu poate justifica omiterea termenului de recurs cu mai mult de doi ani de zile.
Chiar dacd acesta are n detentie, el cunostea data emiterii deciziei motivate si urma
sa se intereseze de dosar daca nu ar fi primit decizia motivata in timp util. El putea
solicita instantei de judecata copia deciziei, sau contacta avocatul sau. Prin urmare,
recursurile sunt tardive. In cauze similare, Curtea Supremi a adoptat aceeasi


https://jsr.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/ZTcwNGUyOWEtMTU3Ni00Y2Q1LWFkNjQtMzM1OGJiY2FlZDFk
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solutie, chiar daca durata omiterii termenului de recurs a fost mult mai scurta (vezi
incheierea nr. 1ra-919/2023, § 23).

15. Completul de asemenea explica condamnatului ca orice criticd adusa
pedepsei aplicate de judecator trebuie sa fie examinata conform art. 427 alin. (1)
pct. 5) Cod de procedura penala (incheierea nr. 1ra-738/2024, § 17). Acest temei
de recurs exista exclusiv atunci cand pedeapsa stabilitd nu respecta limitele
prevazute de lege pentru infractiunea comisd. Asemenea argumente nu au fost
invocate in recurs. Dezacordul cu pedeapsa palicatd legal nu se incadreaza in
temeiurile de recurs.

16. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod de
procedura penald, in numele legii,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibile recursurile inaintate de condamnatul Alexandr Cojocari
impotriva deciziei Curtii de Apel Bélti din 22 februarie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori Alexandru Negru
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