CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Gheorghe Calcatinge
(art. 151 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1575/2023
Nr. PIGD 1-21038398-01-1ra-15092023)

Recurs inadmisibil depus pana la 01 septembrie 2023; Instanta de apel nu a
apreciat nerezonabil faptele si corect a respins argumentul privind
recalificarea faptei conform art. 78 Cod contraventional.

07 mai 2026

Au examinat anterior cauza j atorii:
Instanta de fond: Mihail Proca
Curtea de apel: Iurie lordan, Elena Cojocari, Marcel Juganari

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Gheorghe Calcatinge,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Vladislav Gribincea, judecdtori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Gheorghe Calcatinge s-a ndscut in anul 1990 in r-nul Criuleni. El a fost
invinuit n temeiul art. 151 alin. (1) Cod penal (vatamarea intentionatd grava a
integritatii corporale sau a sanatatii).

2. Gheorghe Calcatinge a fost invinuit ca, la 26 decembrie 2020, fiind in
stare de ebrietate, a provocat un conflict cu Iurie Cebotari. El 1-a agresat
intentionat, aplicindu-i multiple lovituri, in special in zona fetei. In urma
agresiunii, victima a suferit vatdmari corporale grave. Actiunile lui Gheorghe
Calcatinge au fost calificate conform art. 151 alin. (1) Cod penal.

3. Raportul de expertizd judiciara medico-legalda din 26 ianuarie 2021 a
confirmat cd pdartii vatamate i-au fost cauzate urmatoarele leziuni corporale:
traumatism cranio-cerebral manifestat prin contuzie cerebrala gravd, hematom
subdural masiv fronto-temporo-parietal pe stdnga, fracturi ale oaselor nazale,
echimoza pe fatd. Ele au fost cauzate in rezultatul actiunii traumatice cu obiect
contondent, dur, care puteau fi pumnii, prin lovituri repetate, intr-un interval de
timp de scurtad durata intre ele, mai putin probabil de la lovirea cu capul de perete
sau de la cdderea corpului de la propria indltime. Ele corespund timpului si
circumstantelor indicate Tn ordonantd. Conform criteriului pericolului pentru
viata se califica ca vatamare corporald grava (f.d. 26-27, vol. I).

4. La 05 aprilie 2023, prin sentinta Judecatoriei Orhei, sediul Central,
Gheorghe Calcatinge a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii
incriminate la cinci ani de inchisoare in penitenciar de tip semiinchis. Instanta a
incasat de la inculpat in beneficiul statului cheltuieli de judecata in marime de
320 de lei. Instanta a retinut cd, Tn urma unui conflict generat de comportamentul
victimei si pe fondul consumului de alcool, Gheorghe Calcatinge a aplicat
lovituri repetate lui Turie Cebotari, cauzandu-i vatamari corporale grave, fapt
dovedit prin declaratii, probe materiale si expertiza medico-legala. Versiunea
inculpatului, potrivit carora leziunile grave nu i-ar fi fost cauzate victimei prin
actiunile sale sunt infirmate de ansamblul probelor administrate in cauza. Partea
vatdmata a declarat cd inculpatul i-a aplicat multiple lovituri cu pumnii, iar
martorul Portdrescu a confirmat conflictul fizic si faptul cad victima era plinad de
sange imediat dupa incident. Raportul de expertizd medico-legald nr.
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202125D0003 a stabilit ca leziunile au fost provocate prin lovituri repetate cu
pumnii, fiind putin probabil sa fi rezultat din simpla cadere sau lovirea de perete.
Fapta a fost incadrata juridic in art. 151 alin. (1) Cod penal.

5. La 18 aprilie 2023, Gheorghe Calcatinge a depus apel. El solicita casarea
sentintei, atragerea lui la rdspundere contraventionald si incetarea procesului din
motivul expirdrii termenului de prescriptie. El sustinea cd nu l-a lovit pe
Cebotari, ci doar I-a imbrancit usor, iar leziunile ar fi putut aparea din cauza starii
avansate de ebrietate a victimei si a unei caderi. El afirma cd nu a existat un
conflict real intre ei, in pofida comportamentului nepotrivit al victimei fata de
concubina sa, si ca instanta a interpretat eronat declaratiile, atribuindu-i aplicarea
de lovituri cu pumnii. El invoca lipsa probelor si a declaratiilor martorilor care sa
confirme agresiunea si ca leziunile grave au fost cauzate de actiunile sale.

6. La 20 iunie 2023, Curtea de Apel Chisinau a respins apelul. Ea a constatat
ca prima instantd a analizat corect si complet probele. Inculpatul a aplicat lovituri
cu pumnii victimei, provocandu-i leziuni grave confirmate medico-legal. La fel,
instanta a respins argumentul apararii ca fapta ar constitui contraventie prevazuta
de art. 78 Cod contraventional. Ea a subliniat ca gravitatea leziunilor, caracterul
intentionat al actiunilor si pericolul pentru viatd exclud calificarea ca fapta
contraventionald. Decizia motivata a fost pronuntatd la 11 august 2023.

7. La 24 august 2023, Gheorghe Calcatinge a depus recurs fara a indica
vreun temei prevazut de art. 427 Cod de procedurd penala. El solicita casarea
deciziei, atragerea lui la raspundere contraventionald si Incetarea cauzei
contraventionale din motivul expirarii termenului de prescriptie. El contesta
hotdrarile instantelor, sustinind ca acestea au retinut eronat cd ar fi aplicat
multiple lovituri victimei, desi el a recunoscut doar o imbranceald usoara.
Declaratiile sale au fost denaturate, iar unele concluzii ale instantelor nu
corespund probelor. EI mai invocd lipsa intentiei si a unui motiv, starea de
ebrietate a victimei si posibilitatea ca leziunile sa fi fost cauzate de o cadere. De
asemenea, nu existd probe directe sau martori care sd confirme aplicarea
loviturilor, iar condamnarea s-ar baza pe presupuneri.

8. La 15 septembrie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs, Tnsa pina in prezent nu a fost depusa nicio referinta.

9. Urmarirea penald a fost pornitd la 30 decembrie 2020 si s-a terminat la 12
martie 2021. Prima instanta a examinat cauza in perioada 16 martie 2021 — 05
aprilie 2023. Instanta de apel a examinat cauza in perioada 02 mai - 20 iunie
2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 15 septembrie 2023.

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntata pe 11 august 2023.
Recursul a fost declarat pe 24 august 2023. Avand in vedere ca termenul pentru
depunerea recursului este de doua luni, recursul a fost inaintat in termen.
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11. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decéat cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

12. Recurentul nu a indicat vreun temei de recurs din cele prevazute de art.
427 Cod de procedura penald. Din motivele invocate in recurs rezulta ca recursul
se bazeaza pe art. 427 alin. (1) pct. 6) si 12) Cod de procedura penald, in vigoare
la data Tnaintarii acestuia.

13. In esentd, recursul reitereaza criticile invocate in apel. Din recurs nu
rezultd de ce aprecierea probelor este vadit nerezonabila. Instanta de apel a oferit
deja raspunsuri complete si motivate. Condamnatul insasi a declarat ca a
imbrancit victima, pe motiv cd ultima a avut un comportament nepotrivit in
raport cu concubina condamnatului (vezi para. 5). Raportul de expertiza confirma
ca leziunile, cel mai probabil, au fost cauzate prin mai multe lovituri, iar victima
a declarat cd condamnatul a aplicat loviturile (f.d. 229, vol. 1). Prin urmare, in
aceasta parte, recursul este vadit neintemeiat.

14. Recurentul mai sustine cd fapta comisa ar constitui cel mult o contraventie
prevazuta de art. 78 Cod contraventional. Diferenta dintre rdspunderea
contraventionald si infractiunea prevazutd de art. 151 Cod penal rezidd in
gravitatea vatamadrilor cauzate. Raportul de expertizd medico-legald stabileste
cauzarea unor leziuni grave (vezi para. 3). Conform art. 78 Cod contraventional
pot fi incadrate faptele care au cauzat leziuni corporale neinsemnate sau usoare.
Prin urmare si in aceasta parte, recursul este vadit neintemeiat.

15. Prin urmare, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura
penald, in numele legii,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul lui Gheorghe Calcatinge impotriva deciziei Curtii
de Apel Chisindu din 20 iunie 2023.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Leqnid Chirtoaca
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