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Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea
lui Andrei Ciornii,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

PARTEA INTRODUCTIVA

I. Andrei Ciornii s-a nascut in anul 1979 in raionul Glodeni. El a fost
invinuit de comiterea infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal
in trei episoade (escrocheriE).

2. Andrei Ciornii a fost apdrat de avocatii Corina Manea si Anatolie Janu.

3. In prima instantd cauza penala a fost examinata in procedura simplificata,
in conformitate cu art. 364" Cod de procedurd penald. Prin sentinti, Andrei
Ciornii a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor incriminate si
condamnat la amenda in marime de 650 de unitati conventionale si la privare de
dreptul de a exercita activitdti financiare pe termen de doi ani pentru fiecare
episod. Inculpatul a fost liberat de executarea pedepselor in temeiul Legii nr.
243/2021 privind amnistia. Instanta de apel a respins apelul procurorului si a
mentinut sentinta.

4. La 20 decembrie 2023, procurorul din Procuratura de circumscriptie Balti,
Inga Pascari, a depus recurs prin care solicitd casarea deciziei instantei de apel si
remiterea cauzei la rejudecare.

5. Urmadrirea penald a fost pornitd la 24 februarie si s-a terminat la 14
decembrie 2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada 19 decembrie 2022
— 11 ianuarie 2023. Instanta de apel a examinat cauza in perioadele 10 februarie —
31 octombrie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 02 ianuarie
2024.

IN FAPT
a) invinuirea adusi

7. Andrei Ciornii a fost invinuit cd, In urma Intelegerii prealabile cu o
persoand identificata, prin inducere in eroare, l-au racolat pe Boris Serebreanu si
l-au convins sd procure pe numele sdu un telefon mobil prin contractarea unui
credit. La 20 martie 2021, a fost incheiat contractul de procurare in credit a
produsului GSM, in suma de 3.599 de lei, la un magazin ,,Orange” din
municipiul Balti. Dupa semnarea actelor de cétre victima, telefonul mobil a fost
luat de Andrei Ciornii si de a doua persoana. Ei l-au realizat la un pret mai mic si



au cauzat lui Boris Serebrian un prejudiciu de 3.599 de lei. Actiunile inculpatului
au fost incadrate 1n baza art. 190 alin. (2) lit.b) Cod penal.

8. Andrei Ciornii a mai fost Tnvinuit cd, in urma intelegerii prealabile cu o
persoand identificata, prin inducere in eroare, l-a racolat pe Victor Prodan si l-a
convins sd procure pe numele sau un telefon mobil prin contractarea unui credit.
La 26 iulie 2021, a fost incheiat contractul de procurare in credit a produsului
GSM, in suma de 3.599 de lei, la un magazin ,,Orange” din municipiul Balti.
Dupa semnarea actelor de catre victima, telefonul mobil a fost luat de Andrei
Ciornii si de a doua persoana. Ei l-au realizat la un pret mai mic si au cauzat lui
Victor Prodan un prejudiciu de 3.599 de lei. Actiunile inculpatului au fost
incadrate in baza art. 190 alin. (2) lit.b) Cod penal.

9. Andrei Ciornii a mai fost Invinuit c¢d, in urma intelegerii prealabile cu o
persoand identificata, prin inducere in eroare, I-au racolat pe Alexandr Coseric, si
l-a convins sd procure pe numele sdu un telefon mobil prin contractarea unui
credit. La 26 iulie 2021, a fost incheiat contractul de procurare in credit a
produsului GSM, in suma de 6.399 de lei, la un magazin ,,Moldcell” din
municipiul Glodeni. Dupa semnarea actelor de catre victima, telefonul mobil a
fost luat de Andrei Ciornii si de a doua persoand. Ei l-au realizat la un pret mai
mic si i-au cauzat lui Alexandr Coseric un prejudiciu de 6.399 de lei. Actiunile
inculpatului au fost incadrate in baza art. 190 alin. (2) lit.b) Cod penal.

b) Sentinta

10. In prima instantd cauza penali a fost examinata in procedura simplificata,
in conformitate cu art. 364' Cod de procedurd penala. Prin sentinta Judecatoriei
Drochia, sediul Glodeni, din 11 1anuarie 2023, Andrei Ciornii a fost recunoscut
vinovat de comiterea a trei infractiunii prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b) Cod
penal. El a fost condamnat, pentru fiecare faptd, la o pedeapsa sub forma de
amenda in marime de 650 de unitdti conventionale si privare de dreptul de a
exercita activitati financiare pe un termen de doi ani. In temeiul art. 107 alin. (1)
Cod penal si art. 2 din Legea nr. 243/2021 privind amnistia, inculpatul a fost
liberat de executarea pedepsei. Actiunile civile formulate de Boris Serebrian si
Victor Prodan au fost admise si incasat de la inculpat in contul partilor civile a
sumei de 3.599 lei pentru fiecare. Mijloacele materiale au fost lasate spre pastrare
la materialele cauzei.

11. Instanta a constatat ca declaratiile date de inculpat potrivit regulilor de
audiere a martorului, in ansamblu cu probele administrate la faza de urmarire
penald, demonstreaza existenta a trei fapte de escrocherie. Faptele comise de
Andrei Ciornii Intrunesc elementele constitutive ale infractiunii prevazute de art.
190 alin. (2) lit.b) Cod penal. Cererea apararii privind aplicarea amnistiei a fost
admisa. Instanta a retinut ca faptele au fost savarsite anterior intrarii in vigoare a
Legii nr. 243/2021, inculpatul si-a dat acordul in forma scrisd, iar cauza nu se
incadreaza in exceptiile prevazute de art. 6 din aceasta lege, si a dispus liberarea
acestuia de executare pedepsei.
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¢) Apelul si decizia instantei de apel

12. La 31 ianuarie 2023, procurorul in Procuratura raionului Glodeni, Valerian
Junghind, a depus apel. El a solicitat repunerea in termenul de apel, casarea
partiald a sentintei si pronuntarea unei noi hotarari, recunoasterea lui Andrei
Ciornii vinovat de comiterea infractiunilor prevazute de art. 190 alin. (2) lit. b)
Cod penal, aplicarea unei pedepse sub forma de amenda in marime de 650 de
unititi conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa functii si de a exercita
activitdti economico-financiare pe un termen de doi ani pentru fiecare episod in
parte. El a mai solicitat liberarea condamnatului de executarea pedepsei
principale in temeiul Legii 243/2021 si, In temeiul art.84 Cod penal, dispunerea
unei pedepse complementare definitive cu privarea de dreptul de a ocupa functii
si exercita activitate economico-financiare pe un termen de trei ani. Procurorul a
invocat aplicarea eronatd a prevederilor legii cu privire la amnistie. Desi instanta
de fond a liberat inculpatul de executarea pedepsei complementare, desi instanta
urma sd-1 absolveascd de executarea pedepsei principale si sd cumuleze
pedepsele complementare.

13. Prin decizia Curtii _de Apel Balti din 31 octombrie 2023, apelul
procurorului a fost respins. Instanta a retinut ca prima instanta a stabilit corect
vinovatia inculpatului pentru trei episoade de escrocherie si a individualizat
pedeapsa in conformitate cu criteriile prevazute de art. 75 Cod penal. Instanta a
interpretat sistemic prevederile art. 389 alin. (4) pct. 2) Cod de procedura penala.
Ea a retinut c@ adoptarea unei sentinte de condamnare cu liberarea de executarea
pedepsei in caz de amnistie presupune o liberare totala de pedeapsa, intrucat
legiuitorul nu a operat o distinctie intre pedeapsa principald si cea complementara
in cuprinsul acestei norme. Instanta a respins argumentele acuzarii referitoare la
obligativitatea mentinerii pedepsei complementare. Potrivit deciziei, restrictiile
de la art. 8 din Legea nr. 243/2021, care exclud pedeapsa complementara de sub
incidenta amnistiei, sunt aplicabile exclusiv persoanelor condamnate, aflate deja
in faza de executare, si nu inculpatilor in privinta carora procesul de judecata este
inca in derulare. Decizia motivata a fost pronuntata la 21 noiembrie 2023.

d) Recursul

14. La 20 decembrie 2023, procurorul Inga Pascari, din cadrul Procuraturii de
circumscriptie Balti, a declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 1) Cod de
procedurd penala. Ea a solicitat casarea deciziei si trimiterea cauzei la rejudecare.
Procurorul a indicat ca hotararea contestatd este ilegald, deoarece oferd legii
amnistie, o interpretare contrard jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de
Justitie. Aceasta eroare de drept nu poate fi corectatd decat prin casare si
rejudecare. Desi Andrei Ciornii a fost recunoscut vinovat de comiterea a trei
episoade de escrocherie conform art. 190 alin. (2) lit. b) Cod penal, instanta de
apel a mentinut solutia primei instante privind liberarea de la executarea pedepsei
complementare. Art. 8 din Legea 243/2021 nu se aplicd pedepselor
complementare.
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15. La 02 ianuarie 2024, Curtea Supremd de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. La 22 ianuarie 2024, aparatorul Anatolie Janu a depus
referintd prin care a considerat cd Andrei Ciornii a fost legal liberat de executarea
pedepsei complementare. Partile vatamate nu au depus referinte.

LEGISLATIA RELEVANTA

16. Cererea de recurs a fost depusa dupa 01 septembrie 2023. Partea relevanta
a Codului de procedura penala este urmatoarea :

,»(1) Recursul este admis daca:

1) interpretarea legii din hotdrarea contestatd este contrara jurisprudentei
uniforme a Curtii Supreme de Justitie.”

17. Art. 389 alin. (4) pct. 2 Cod de procedura penald prevede urmatoarele:

»(4) Sentinta de condamnare se adoptd: 2) cu stabilirea pedepsei si cu
liberarea de executarea ei in cazul amnistiei conform art.107 din Codul
penal si in cazurile prevazute in art.89 alin.(2) lit.a), b), ¢), ), f) si g) din
Codul penal;”

18. Partea relevantad a art. 8 din Legea 243, din 24 decembrie 2021, privind
amnistia in legdturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova este urmatoarea:

»art. (8) Se absolva de pedeapsa complementard, cu exceptia privarii de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate si a
privarii sau anuldrii dreptului de a conduce mijloace de transport, persoanele
in privinta carora se aplica prevederile art. 2-5 si art. 7.”

19. Partea relevanta a art. 190 Cod penal, in vigoare in perioada martie - iulie
2021, era urmatoarea:

”Articolul 190. Escrocheria

(1) Escrocheria, adica dobindirea ilicita a bunurilor altei persoane prin
inducerea in eroare a unei sau a mai multor persoane prin prezentarea ca
adevdrata a unei fapte mincinoase sau ca mincinoasa a unei fapte adevarate,
in privinta naturii, calitatilor substantiale ale obiectului, partilor (in cazul in
care identitatea acestora este motivul determinant al incheierii actului
juridic) actului juridic nul sau anulabil, ori daca incheierea acestuia este
determinatd de comportamentul dolosiv sau viclean care a produs daune
considerabile, se pedepseste cu amenda in marime de la 550 la 850 unitati
conventionale sau cu munca neremunerata in folosul comunitatii de la 120
la 240 de ore, sau cu inchisoare de pina la 3 ani.

(2) Escrocheria savirsita:

b) de doua sau mai multe persoane; se pedepseste cu amenda in marime de
la 850 lIa 1350 unitati conventionale sau cu inchisoare de la 2 la 6 ani, in



ambele cazuri cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a
exercita o anumitd activitate pe un termen de pina la 3 ani.

20. Partea relevantd a art. 190 Cod penal, in vigoare la momentul emiterii
deciziei este urmatoarea:

”Articolul 190. Escrocheria

(1) Escrocheria, adica sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de
incredere, inducere sau menginere in eroare, se pedepseste cu amenda in
marime de la 550 la 1000 de unitati conventionale sau cu munca
neremuneratd in folosul comunitatii de la 120 la 240 de ore, sau cu
inchisoare de pana la 3 ani.

(2) Escrocheria savarsita: b) de doud sau mai multe persoane; se pedepseste
cu amenda in marime de la 850 la 1350 de unitati conventionale sau cu
inchisoare de la 1 la 5 ani, In ambele cazuri cu privarea de dreptul de a
ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de
pana la 3 ani.

21. Partea relevantd a art. 60 Cod penal, in vigoare in iulie 2021 era
urmatoarea:

,»(1) Persoana se libereazd de raspundere penald dacd din ziua savirsirii
infractiunii au expirat urmatoarele termene:

b) 5 ani de la sdvirsirea unei infractiuni mai putin grave;

(2) Prescriptia curge din ziua savirsirii infractiunii si pina la data raminerii
definitive a hotaririi instantei de judecata.

(3) In cazul savirsirii de catre persoana a unei noi infractiuni, prescriptia se
calculeaza pentru fiecare infractiune separat.

(4) Prescriptia se va intrerupe daca, pina la expirarea termenelor prevazute
la alin.(1), persoana va sdvirsi o infractiune pentru care, conform prezentului
cod, poate fi aplicatd pedeapsa cu inchisoare pe un termen mai mare de 2
ani. Calcularea prescriptiei in acest caz incepe din momentul savirsirii unei
infractiuni noi.

22. Partea relevanta a art. 60 Cod penal, in redactia Legii 136/2024 este

urmatoarea:

(1) Persoana se libereaza de raspundere penald daca din ziua sdvirsirii
infractiunii au expirat urmatoarele termene:

b) 5 ani de la sdvirsirea unei infractiuni mai putin grave;
(3) In cazul savirsirii de catre persoand a unei noi infractiuni, prescriptia se
calculeaza pentru fiecare infractiune separat.

(4) Prescriptia se intrerupe in cazul in care, pand la expirarea termenelor
prevazute la alin.(1), cauza penald parvine in instanta de judecata pentru
examinare in fond. Din momentul inregistrarii cauzei penale in instanta de
judecata incepe sa curgd un nou termen de prescriptie.



23. Partea relevanta a Legii nr. 136 din 06 iunie 2024 care a modificat art. 60
Cod penal este urmatoarea:

HATLIV.

(2) In cazul infractiunilor sau contraventiilor savarsite pana la intrarea in
vigoare a prezentei legi, calcularea termenului de prescriptie se efectueaza
conform conditiilor si termenelor de pana la intrarea in vigoare a prezentei
legi.”

MOTIVAREA INSTANTEI

24. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntatd pe 21 noiembrie
2023. Recursul a fost declarat pe 20 decembrie 2023. Avand in vedere termenul
pentru depunerea recursului de doua luni, recursul a fost Tnaintat in termen.

25. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

26. Recurentul a invocat temeiul de recurs stabilit de art. 427 alin. (1) pct. 1)
Cod de procedura penald. El a criticat modul in care instanta de apel a interpretat
legea amnistiei si sustine ca aceastd interpretare este contrard jurisprudentei
uniforme a Curtii Supreme de Justitie existente pana la decizia instantei de apel.

27. Instanta de apel a omis s ofere o referire la cadrul legal in baza caruia a
concluzionat cd prevederile art. 8 din Legea privind amnistia se aplicd doar
persoanelor in privinta carora la data adoptarii legii cu privire la amnistie a
existat sentinta de condamnare irevocabila. Interpretarea datd de instanta de apel
a art. 389 alin. (4) pct. 2) Cod de procedura penala este eronatd. Ea contravine
practicii Curtii Supreme de Justitie (deciziile nr. 1ra-1594/2022 si nr.
1ra-1567/2022).

28. Art. 8 din Legea 243/2021 stabileste anumite pedepse complementare
care, cu titlu de exceptie, nu pot fi Inldturate In cazul aplicéarii amnistiei. Practica
constantd a Curtii Supreme de Justitie denota ca astfel de norme erau interpretate
ca o interdictie de inlaturare a unor pedepse complementare la aplicarea amnistiei
(vezi para. 27). In decizie nu sunt prezentate argumente care si explice de ce
instanta de apel a derogat de la practica respectiva. Prin urmare, decizia urmeaza
a fi casatd integral iar sentinta in partea liberarii lui Andrei Ciornii de pedepsele
complementare sub forma de privare de dreptul de a exercita activitati financiare
pe termen de doi ani pentru fiecare episod, cu mentinerea in rest a dispozitiilor
sentintei.

29. Prin sentinta din 11 ianuarie 2023 lui Andrei Ciornii i-au fost aplicate
pedepse complementare pentru fiecare din infractiunile comise. In contextul


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25385
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25415
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=23272
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=23877

extinderii gresite a legii amnistiei asupra pedepselor complementare, instanta de
fond nu a aplicat prevederile art. 84 alin. (1) Cod penal in raport cu ele. Aceasta
eroare poate fi inldturata de instanta de recurs.

30. Faptele comise au fost incadrate juridic conform legii penale in vigoare la
ziua comiterii lor. La 07 tunie 2024, dupa solutionarea cauzei de catre instanta de
apel, art. 190 alin. (2) Cod penal a fost modificat si pedeapsa penald pentru
aceastd infractiune a devenit mai blanda. Termenul maxim al inchisorii a fost
redus de la sase la cinci ani, infractiunea devenind una mai putin grava, care se
prescrie in cinci ani. De asemenea, au fost modificate si regulile cu privire la
intreruperea termenului de prescriptie.

31. In pofida celor mentionate in paragraful precedent, in acest caz nu este
incidenta in recurs problema legii penale mai blanzi sau expirarii termenului de
prescriptie pentru primul capat de acuzare. Decizia instantei de apel si pedeapsa
aplicatd au devenit executorii sub imperiul legii vechi. Termenul de prescriptie
curge pand la decizia instantei de apel. Recursul a fost admis doar in partea
efectuarii cumulului pedepsei complementare, adicd a unui exercitiu de stabilire a
pedepsei finale unice in baza mai multor pedepse stabilite legal pentru diferite
infractiuni. Acest exercitiu nu poate atrage dupd sine casarea pedepselor stabilite
legal pana la expirarea termenului de prescriptie.

32. Instanta rejudeca cauza in partea cumulului pedepsei pentru pedeapsa
complementara si conform art. 84 alin. (1) Cod penal, prin cumul partial al
pedepselor aplicate prin sentintd, stabileste lui Andrei Ciornii o pedeapsa
complementara definitiva de trei ani.

33. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. d)
Cod de procedura penala, in numele legii,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul declarat de procurorul Inga Pascari, caseaza in tot decizia
Curtii de Apel Balti din 31 octombrie 2023, iar sentinta Judecatoriei Drochia,
sediul Glodeni din 11 ianuarie 2023 in partea liberdrii lui Andrei Ciornii de
executarea pedepselor complementare;

Prin cumul partial al pedepselor complementare, aplicate prin sentinta
Judecitoriei Drochia, sediul Glodeni, din 11 ianuarie 2023, se stabileste lui Andrei
Ciornii o pedeapsa complementara definitiva sub forma de privare de dreptul de a
exercita activitati financiare pe un termen de trei ani.

Celelalte dispozitii ale sentintei Judecatoriei Drochia, sediul Glodeni, din 11
ianuarie 2023 se mentin.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga



Judecatori Leonid Chirtoaca
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