CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

in cauza contraventionald in privinta lui

Liudmila Istratii

(Dosarul nr. 1cs-83/2026
Nr. PIGD 4-25175838-01-1cs-19052026)

Cererea de stramutare admisa, pe motiv ca, dupa admiterea abtinerilor, in
judecatorie nu este posibil de format un complet de judecata care sa
examineze cauza.
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Textul corespunde originalului




Solutionind 1in lipsa partilor cererea de stramutare in cauza
contraventionald in privinta lui Liudmila Istratii,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:
Stella Blesceaga, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 17 decembrie 2025, Judecatoria Drochia a Iinregistrat cauza
contraventionald de Invinuire a Liudmilei Istratii, in baza art. 317 alin. (1) Cod
contraventional (manifestarea lipsei de respect fata de instanta de judecatd). Cauza
a fost repartizatd judecatorului Maria Adominita.

2. La aceeasi datd, Maria Adominita a depus declaratie de abtinere de la
examinarea cauzei, deoarece dosarul contraventional a fost pornit in baza plangerii
judecatorului Sergiu Godorogea, cu care activeaza in acelasi sediu al instantei. La
30 decembrie 2025, declaratia de abtinere a fost admisa. Ulterior si judecatorii lon
Rabei, Sergiu Godorogea, Vladimir Cravet, Corina Tabacaru, Lucia Gradinari, lon
Rusu si Tatiana Sobolschi au depus declaratii de abtinere de la examinarea cauzei,
ele fiind admise la 14 ianuarie, 22 ianuarie, 29 ianuarie, 05 februarie, 16 februarie,
17 februarie si, respectiv, 13 martie 2026.

3. Presedintele interimar al Judecatoriei Drochia, Ion Rusu, a adresat Curtii
Supreme de Justitie o cerere prin care solicitd strdmutarea examindrii cauzei
contraventionale de invinuire a lui Liudmila Istratii la o alta instantad egald in grad.
Conform cererii de stramutare, in Judecatoria Drochia este imposibild constituirea
unui complet pentru examinarea cauzei.

4. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 19 mai 2026, cererea de
stramutare fiind repartizata judecatorului Stella Blesceaga.

LEGISLATIA RELEVANTA
5. Articolul 39 pct. 5) Cod de procedura penala prevede urmatoarele:
,Curtea Supremad de Justitie
[...]
5) solutioneaza cererile de stramutare.”
6. In conformitate cu art. 46 Cod de procedurid penali:

,»(1) Curtea Suprema de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la
instanta competentd la o altd instantd egald in grad in cazul in care prin



aceasta se poate obtine solutionarea ei obiectiva, rapida, completa si se
asigura desfasurarea normald a procesului.

(2) Stramutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele instantei de judecata
sau de una dintre parti.”

MOTIVAREA INSTANTEI

7. Deoarece Codul contraventional nu reglementeaza stramutarea cauzei,
cererile de stramutare a cauzelor contraventionale se examineaza conform Codului
de procedura penala. Art. 46 alin.(1) Cod de procedura penala permite stramutarea
cauzelor cand 1n instanta competentd nu poate fi constituit completul de judecata.

8. Completul reitereaza ca Codul de procedura penald nu interzice expres
judecatorului sa participe la examinarea cauzelor care vizeaza colegii cu care
activeazd in aceeasi instantd. Prin juramantul pe care-l depun, judecdtorii se
angajeaza sa isi exercite atributiile fara partinire. Impartialitatea judecatorului se
prezuma pand la proba contrara (a se vedea hot. CtEDO Hauschildt c. Danemarca,
1989, § 47; Kyprianou v. Cipru, 2005, § 119). Totusi, la judecarea unei cauze,
judecatorii trebuie nu numai sa indeplineasca criterii obiective de impartialitate, ci
sa fie perceputi ca fiind impartiali. Simplul fapt al invocarii lipsei de impartialitate
nu este determinant, cel mai important fiind daca aceastd indoiala poate fi
justificata in mod obiectiv (a se vedea hot. CEDO Ferrantelli si Santangelo v.
Italia, 1996, § 58).

9. Curtea Suprema de Justitie a adoptat in cauzele nr. 1cs-304/2024, 1cs-
305/2024, 1cs-306/2024, 1cs-365/2024, 1cs-372/2024, 1cs-492/2024, 1cs-
615/2024, 1c¢s-626/2024 o solutie de principiu cu privire la solutionarea
stramutarilor intre judecatorii, care se bazeaza pe singurul argument ca judecatorul
examineaza o cauza ce il vizeaza pe un judecator care activeaza in aceeasi instanta.
Curtea Suprema de Justitie a decis ca, nu vor fi admise cererile de stramutare a
cauzelor care vizeaza drepturile si interesele legitime ale judecatorilor care
activeaza in alte sedii ale aceleiasi judecdtorii, sau in acelasi sediu, cénd
judecitoria are mai multe sedii. In ultimul caz, presedintele judecatoriei va asigura
examinarea cauzei de un judecator care nu activeaza in acelasi sediu cu judecétorul
drepturile si interesele legitime ale caruia sunt vizate In cauza examinata.

10. Stramutarea cauzei contraventionale este solicitatd deoarece cauza
contraventionald a fost pornitd Tn baza sesizarii judecatorului Sergiu Godorogea,
care activeaza in cadrul Judecatoriei Drochia, sediul Riscani. Potrivit practicii
clare si uniforme a Curtii Supreme de Justitie stabilite inca in iulie 2024, cauza ar
fi trebuit sa fie examinatd de un judecator din alt sediu al aceleiasi instante.

11. Aceasta cauza a fost primitd de Judecatoria Drochia pe 17 decembrie 2025,
peste mai mult de un an de la emiterea primelor incheieri cu valoare de precedent
ale Curtii Supreme de Justitie.
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12. In pofida acestui fapt, dupa admiterea primei cereri de abtinere la 30
decembrie 2025, Presedintele Judecatoriei Drochia nu a procedat in conformitate
cu jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie si nu a transmis cauza pentru examinare
unui judecator care nu activeaza in Judecdtoria Drochia, sediul Riscani. Dupa
abtinerea tuturor judecatorilor din Judecatoria Drochia, sediul Riscani, declaratiile
de abtinere ale judecatorilor din celelalte doua sedii ale Judecatoriei Drochia de
asemenea au fost admise, chiar dacd din jurisprudenta Curtii Supreme de Justitiei
rezultd in mod clar ca acestea nu puteau fi admise.

13. Totusi, avand in vedere cd declaratiile de abtinere au fost deja admise, iar
in Judecdtoria Drochia este imposibild constituirea unui alt complet de judecata,
Curtea Suprema de Justitie, va admite cererea de strdmutare.

14. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. art. 46-49 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite cererea de strdmutare a presedintelui interimar al Judecatoriei Drochia,
Ion Rusu;

Strdmuta judecarea cauzei contraventionale de invinuire a lui Liudmila Istratii,
in baza art. 317 alin. (1) Cod contraventional, de la Judecatoria Drochia la
Judecitoria Balti.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Leonid Chirtoaca
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