CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la accelerarea procedurii de judecare

a cauzei penale privind Invinuirea lui

Tatiana Savin

(art. 165 alin. (2) lit. d) Cod penal)

(Dosarul nr. Ira-834/2024
Nr. PIGD 1-19175811-01-1ra-08072024)

Cererea de accelerare respinsa, deoarece a fost formulata mai putin de sase
luni de la pronuntarea incheierii anterioare prin care a fost respinsa o cerere
similara.

04 iunie 2026

Textul corespunde originalului




Examiniand in lipsa partilor cererea privind accelerarea procedurii de
judecare a cauzei penale de invinuire a Tatianei Savin,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Gheorghe Stratulat,
[on Munteanu, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 21 aprilie 2022,
Tatiana Savin a fost recunoscutd vinovatd de comiterea infractiunii prevazute de
art. 220 alin. (1) Cod penal (redactia legii din 2011) si liberatd de pedeapsa pe
motivul expirarii termenului de prescriptie.

2. La 15 mai 2024, Curtea de Apel Chisinau a admis apelul procurorului, a
casat sentinta si a pronuntat o noud hotdrare. Tatiana Savin a fost recunoscuta
vinovatd de comiterea infractiunii prevazute de art. 165 alin. (2) lit. d) Cod penal,
si condamnatd la sapte ani de inchisoare cu privarea de dreptul de a exercita o
anumitd activitate legatd de transportarea si gestionarea resurselor umane pe un
termen de doi ani.

3. La 27 iunie 2024, procurorul a contestat cu recurs decizia instantei de apel.
La 11 1ulie 2024, avocatul Vasile Bobeica, in interesul inculpatei, a declarat recurs.
La 16 septembrie 2025, si avocata Cristina lachimov a depus recurs in numele
inculpatei. La 08 iulie 2024, cauza a parvenit la Curtea Suprema de Justitie si a
fost repartizatd aleatoriu judecatorului raportor Ghenadie Eremciuc. Din motivul
incetarii transferului temporar la Curtea Suprema de Justitie a judecatorului
raportor, cauza a fost repartizata repetat la 29 mai 2026 judecatorului raportor
Alexandru Negru.

4. La 12 martie 2026, condamnata Tatiana Savin, a depus o cerere de
accelerare a examinarii cauzel. La 26 martie 2026, Curtea Suprema de Justitie a
respins cererea de accelerare, deoarece nu au fost invocate circumstante

exceptionale ce ar justifica examinarea recursului in afara rdndului. Conform
incheierii, 0 noud cerere de accelerare putea fi inaintata dupa sase luni.

5. La28mai 2026, Tatiana Savin a depus o cerere repetatd privind accelerarea
examinarii cauzei, invocand ca executa pedeapsa cu inchisoarea, cd nu a fost
prezentd la examinarea cauzei si cd a fost retinuta in Turcia la 15 martie 2024. Ea
nu invoca circumstante noi fata de cererea anterioard. La 02 iunie 2026, cererea de
accelerare a fost repartizata aleatoriu judecatorului Stella Blesceaga.

6. Potrivit materialelor cauzei, Tatiana Savin a fost anuntata in cautare, fiind
retinuta la 24 aprilie 2025.


https://jc.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/ZjY1OTg0ZTMtODIyOC00ZTk5LTk1NDktNWJjOTY0MTQ1YTJk
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=26903

LEGISLATIA RELEVANTA
7. Art. 331! Cod de procedura penala prevede urmatoarele:

,(1) In situatia in care intr-o cauza penald concreta exista pericolul incalcarii
termenului rezonabil al judecdrii cauzei, participantii la proces pot adresa
instantei care judeca 1n fond cauza o cerere privind accelerarea procedurii de
judecare a cauzei.

(6) O cerere repetata privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei poate
f1 Tnaintata dupa 6 luni de la ramanerea definitiva a incheierii emise conform
alin.(5).”

MOTIVAREA INSTANTEI

8. Completul constatd cd o cerere a condamnatei cu acelasi obiect a fost
examinata de catre Curtea Suprema de Justitie la 06 martie 2026. Cererea a fost
respinsa deoarece nu au fost invocate circumstante exceptionale ce ar justifica

examinarea recursurilor in afara rindului. Prin aceeasi incheiere a fost mentionat
ca o noua cerere de accelerare poate fi depusa peste sase luni. Cererea de accelerare
examinata a fost depusa peste mai putin de sase luni de la respingerea cererii de
accelerare precedente. Asemenea cereri sunt inadmisibile in temeiul art. 331" alin.
(6) Cod de procedura penala.

9. Completul reitereaza ca dosarele penale sunt examinate de catre Curtea
Suprema de Justitie intr-o singurd sedintd. Sedinta este anuntatd pe pagina web a
instantei doar atunci cdnd cauza este gata pentru decizie. Aceastd sedintd este
amanatd doar in situatii iesite din comun. Acest fapt explica de ce in cauza data
inca nu a fost fixata o sedintd de judecata.

10. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 331! alin. (6) Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge ca inadmisibila cererea Tatianei Savin cu privire la accelerarea
judecarii cauzei penale nr. 1ra-834/2024.

Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.
Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Gheorghe Stratulat

Digitally signed by Blesceaga Stella
Date: 2026.06.05 11:02:53 EEST
Reason: MoldSign Signature
Location: Moldova

MOLDOVA EUROPEANA

Munteanu



https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=26903

		2026-06-05T11:02:53+0300
	Moldova
	MoldSign Signature




