CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei penale intentate in privinta lui

Evgheni Moruz
(art. 264" alin. (3) Cod penal)

(Dosarul nr. 1¢cs-90/2026
Nr. PIGD 1-24071287-01-1cs-03062026)

Cerere de stramutare respinsd, deoarece reprezintd o cerere de recuzare
deghizatd; Stramutarea pentru asemenea motive poate avea loc doar daca
cererea de recuzare a fost admisda si in instanta respectivd nu poate fi
constituit un complet care sa examineze cauza.

11 1unie 2026

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea de strimutare a cauzei penale privind
invinuirea lui Evgheni Moruz,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 10 martie 2026, Judecatoria Balti, sediul Central, l-a recunoscut
vinovat pe Evgheni Moruz de savarsirea la 12 iunie 2024 a infractiunii prevazuta
de art. 264' alin. (3) Cod penal si l-a condamnat la 240 de ore de munci
neremuneratd n folosul comunitatii, cu anularea dreptului de a conduce mijloace
de transport. Cauza a fost examinata de judecatoarea Natalia Foma.

2. La 21 martie 2026, avocatul Igor Ciuru , in interesele inculpatului Evgheni
Moruz, a declarat apel. Cauza este pendinte la Curtea de Apel Nord. Cauza a fost
fixata spre examinare in ordine de recurs la 04 iunie 2026, ora 15:00, farda
participarea partilor. Sedinta de judecata nu a avut loc.

3. La 02 iunie 2026, cu 10 zile Tnainte de expirarea termenului de prescriptie,
Evgheni Moruz a adresat Curtii Supreme de Justitie o cerere de stramutare a
cauzei penale de la Curtea de Apel Nord la o altd instanta egala in grad. El a
invocat cd judecdtoarea care a examinat cauza in prima instantd a activat in
anterior in cadrul Curtii de Apel Nord. Aceastd imprejurare este de naturd sa
creeze Indoieli cu privire la impartialitatea instantei.

4. La 03 iunie 2026, cauza a fost inregistratd la Curtea Suprema de Justitie.

MOTIVAREA INSTANTEI

5. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedura penalda, Curtea Suprema de
Justitie are competenta exclusivd de a examina cererile de stramutare a cauzelor
penale, care pot fi formulate de catre presedintele instantei de judecata sau de una
din parti. Institutia stramutarii este o exceptie de la competenta instantelor
judecdtoresti. Avand in vedere importanta respectarii competentei stabilite de
lege a instantelor judecdtoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea
increderii In sistemul judecatoresc, stramutarea poate fi admisa doar in situatii
deosebit de convingatoare.

6. Cererea de stramutare este In esentd o cerere de recuzare care, in principiu,
nu poate constitui temei de strdmutare a cauzei. Potrivit art. 34 alin. (4) Cod de
procedurd penald, recuzarea anticipata a tuturor judecdtorilor dintr-o instantd nu
este admisd. Stramutarea pentru asemenea motive poate avea loc doar daca


https://jbl.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/NmQyMjcyMTktZWQ4MS00ZjYzLWJiZDItZmJmZDczOTIzNGYz

cererea de recuzare a fost admisa si 1n instanta respectiva nu poate fi constituit un
complet de judecatd care sd examineze cauza. O asemenea situatie nu exista in
aceastd cauzi. In acest domeniu practica Curtii Supreme de Justitie este clara si
uniforma, instanta respingand de fiecare datd acest argument invocat in contextul
stramutarii  (incheierile nr. 1cs-540/2024, 1c¢s-556/2024, 1¢s-539/2024,
1¢s-124/2025).

7. Completul noteaza ca legaturile profesionale anterioare nu sunt suficiente
pentru a pune in discutie impartialitatea unui judecator la examinarea unei cauze
in care nu are un interes personal (vezi incheierea nr. 3-2/26 din 10 martie 2026).
Potrivit datelor de pe portalul magistrat.md, anterior numirii in functia de
judecator, Natalia Foma a activat in cadrul Tribunalului Balti si al Curtii de Apel
Chisinau, inclusiv in functii auxiliare si de asistent judiciar. Ea nu a activat in
calitate de judecator al Curtii de Apel Nord. Mai mult, Curtea Suprema de
Justitie a explicat cd nu constituie temei de straimutare nici macar faptul ca cauza
vizeazd interesele unui angajat al instantei de judecatd (incheierea nr.
1cs-466/2024), ale sotiei unui judecator al instantei (incheierea nr. 1¢s-563/2024),
ale unor judecdtori care nu mai activeaza in acea instanta de judecata (incheierea
nr. 1cs-615/24), sau interesele unui judecdtor care activeazd intr-o instanta
judecdtoreasca cu mai multe sedii (incheierea nr. 1cs-431/24). Prin urmare,
cererea de stramutare este pasibild de a fi respinsa.

8. Conform art. 50 Cod de procedurd penald, o altd cerere de strdmutare
poate fi inaintatd doar in baza unor motive care nu au fost si nu au putut fi
cunoscute anterior. Daca o noud cerere de stramutare nu respecta aceastd cerinta,
in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedura penald, ea se anexeaza la dosar fara
a fi expediata Curtii Supreme de Justitie pentru examinare.

9. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-50 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea de straimutare depusa de Evgheni Moruz.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Vladislav Gribincea

Alexandru Negru
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