CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Anatolie Braga

(art. 361 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1044/2023
Nr. PIGD 1-2006905-01-1ra-30062023)

Recurs depus pina la 01 septembrie 2023 in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6)
CPP, vadit neintemeiat; Dezacordul cu aprecierea probelor nu se incadreaza

in temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura
penala.

25 1unie 2026

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Tatiana Bivol

Instanta de apel: Silvia Cecan, Sergiu Daguta, Dorin Dulghieru

Textul corespunde originalului



Judecand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Anatolie Braga,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea

Alexandru Negru, judecatori,
constata urmatoarele:

PARTEA INTRODUCTIVA

1. Anatolie Braga s-a ndscut in anul 1974 in r-ul Anenii Noi. El a fost
invinuit de comiterea infractiunii prevdzute de art. 361 alin. (1) Cod penal
(detinerea si folosirea documentelor oficiale false).

2. Anatolie Braga a fost aparat de avocatul Iulian Casu.

3. In prima instantd cauza penald a fost examinatd in procedurd generala.
Procesul penal in privinta lui Anatolie Braga a fost incetat in legatura cu
intervenirea prescriptiei.

4. La 07 martie 2023, Curtea de Apel Chisinau a admis apelul aparatorului
[ulian Casu, a casat sentinta si a pronuntat o noud hotdrare. Anatolie Braga a fost
achitat, pe motiv nu s-a constatat existenta infractiunii.

5. La 06 aprilie 2023, procurorul in Procuratura de Circumscriptie Chisindu,
Vladislav Harti, a declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedurd penald. El a solicitat casarea decizieir Curtii de Apel Chisinau din 07
martie 2023 si mentinerea sentintei.

6. Urmarirea penala a fost pornita la 13 februarie 2019 si s-a terminat la 03
ianuarie 2020. Prima instanta a examinat cauza in perioada 17 ianuarie 2020 — 08
noiembrie 2022. Instanta de apel a judecat cauza in perioada 02 decembrie 2022
— 07 martie 2023. La 30 iunie 2023, dosarul a ajuns la Curtea Suprema de
Justitie.

IN FAPT
a. Invinuirea adusi

6. Anatolie Braga, a fost acuzat ca, la 28 iulie 2009, prezentandu-se drept
fratele sau geaman Nicolae Braga si utilizand actele de identitate ale acestuia, a
solicitat si a obtinut de la Biroul de Pasaportare, Evidentd si Documentare a
Populatiei (BPEDU) nr. 1 eliberarea pasaportului cetiteanului Republicii
Moldova seria B nr. 0191163 pe numele lui Nicolae Braga. Conform raportului
de cercetare a fotografiei din 19 octombrie 2018, s-a constatat ca imaginile



faciale folosite la perfectarea actelor de identitate pe numele Nicolae Braga ii
apartin lui Anatolie Braga. Actiunile lui Anatolie Braga au fost incadrate in baza
art. 361 alin. (1) Cod penal.

b. Probele

7. La 10 decembrie 2018, reprezentantul Departamentului inregistrare si
evidenta a populatiei a intocmit o incheiere privind legalitatea eliberarii actelor
de identitate pe numele lui Anatolie Braga. Actul denotd ca, la examinarea
formularului electronic pentru eliberarea pasaportului pe numele lui Anatolie
Braga din 09 octombrie 2018, a fost identificatd coincidenta imaginii faciale a
acestuia cu imaginea stocatd In Registrul de stat al populatiei din pasaportul
cetateanului Republicii Moldova pe numele lui Nicolae Braga. S-a conchis c4, la
28 1ulie 2009, Anatolie Braga s-a prezentat la BPEDU nr. 1, s-a identificat ca
fiind Nicolae Braga. El a utilizat actele de identitate ale acestuia si a solicitat
eliberarea unui pasaport. Ca urmare, pe numele lui Nicolae Braga a fost eliberat
pasaportul seria B nr. 0191163, care continea imaginea faciala a lui Anatolie
Braga. Verificarile ulterioare au confirmat autenticitatea actelor de stare civild si
identitatea distincta a celor doi frati gemeni. S-a conchis cd Anatolie Braga a
obtinut in mod fraudulos pasaportul eliberat pe numele lui Nicolae Braga. Actul a
fost apreciat ca fiind nul In conformitate cu art.5 alin. (3) din Legea nr. 273-XIII,
din 09 noiembrie 1994, si s-a propus anularea acestuia, precum si sesizarea
organelor competente (f.d.32-34, vol. I). La 10 ianuarie 2019, a fost intocmit un
proces verbal de sesizare (f.d. 28, vol. I), iar la 13 februarie 2019 a fost pornita
urmadrirea penald in baza art. 361 alin. (1) Cod penal (f.d.1, vol. I).

8. Raportul de cercetare a fotografiei de portret din 19 octombrie 2018,
denotd ca imaginile faciale din formularele electronice (nr. CAZ25...2003,
DL95...2004, PA8S...208 si PA89...2009) pentru eliberarea actelor de identitate
stocate in Registrul de Stat al Populatiei (RSP) pe numele lui Anatolie Braga si
Nicolae Braga, reprezinta aceeasi persoana. Totodatd, in formularele electronice
aferente actelor de identitate eliberate (CA25...2003, PA25...2004,
PA25...2012) pe numele lui Nicolac Braga este reprezentata o alta persoana
(f.d.36, vol.I).

9. Cererile si chestionarele pentru eliberarea actelor de identitate denotd ca
Anatolie Braga a solicitat eliberarea buletinului de identitate la 02 septembrie
2003 (f.d. 43-44, vol. 1), iar Nicolae Braga a solicitat eliberarea unui pasaport la
28 iulie 2009 (f.d. 45-49, vol. I). Extrasele din Registrul de stat al populatiei atesta
ca pe numele lui Nicolae Braga au fost perfectate pasapoarte la 29 septembrie
2004 si 20 martie 2012 (f.d. 72-73, vol. I), iar pe numele lui Anatolie Braga — la
24 octombrie 2008 si 28 iulie 2009 (f.d. 79-80, vol. I).



10. La 07 decembrie 2019, Elena Braga, audiatd in calitate de martor, a
comunicat ca, in anul 2009, sotul Nicolae Braga a revenit in tard din Federatia
Rusd pentru a perfecta de urgentd un pasaport. Pasaportul a fost perfectat in
termen de o zi, iar sotul l-a folosit pind in anul 2012. In anul 2012, in timp ce
Nicolae Braga se afla la munca in Rusia, actele i-au ars intr-un incendiu. In anul
2012, el a perfectat un pasaport alb la ambasada cu care a revenit in Republica
Moldova, unde si-a perfectat un pasaport nou. Anatolie Braga nu a solicitat in
anul 2009 acte de ale fratelui sau Nicolae (f.d.111, vol. I). In sedinta de judecata,
ea a dat declaratii similare. Ea a addaugat ca sotul Nicolae din anul 2005 lucra
peste hotare, iar cu Anatolie Braga se afla in relatii bune (f.d.213, vol. I).

11. La 12 noiembrie 2019, Olga Braga audiatd in calitate de martor a
comunicat cd, este sotia lui Anatolie Braga. Ea nu cunoaste despre perfectarea
pasaportului de catre sot In numele fratelui sdu geaman, Nicolae Braga. Anatolie
Braga nu a fost niciodata plecat peste hotare. El a lucrat doar in calitate de sofer
pe ruta interurbana. Actele membrilor de familie le perfecteaza in Anenii Noi si
nu a fost in mun.Chisinau (£.d.107, vol. I). In sedintd de judecati martorul a dat
declaratii similare (f.d. 215 vol. I).

12. La 06 iunie 2019, Nicolae Braga, audiat in calitate de martor, a comunicat
ci Anatolie Braga este fratele sdu geaman. In anul 2005, el a inceput si lucreze in
Federatia Rusi. In anul 2009, luna nu si-o aminteste, s-a intors in Moldova cu
trenul pentru a perfecta pasaportul. Pasaportul l-a perfectat intr-o zi in mun.
Chisinau, iar pasaportul vechi l-a predat pentru ci expira. In anul 2012, actele au
fost distruse intr-un incendiu, in timp ce se afla in Rusia. Acasa el a revenit cu
pasaport alb perfectat la ambasada. Fratele Anatolie Braga nu i-a perfectat
niciodatd nici-un act. Martorul a comunicat ca, urmare a verificarilor intreprinse
de organe, a aflat ca sotia sa Elena Braga figureaza ca sotia fratelui sdu geaman
(f.d. 200, vol. I). In sedintd de judecatd, martorul a refuzat si depuna declaratii
(f.d. 214, vol. I).

13. La 06 septembrie 2019, Lilia Nacu, audiatd in calitate de martor, a
comunicat ci activeazi in cadrul Agentiei Servicii Publice. in anul 2018, cu
ocazia examindrii unei cereri de eliberare a pasaportului depuse de Anatolie
Braga, in urma verificarii prin sistemul Back Office FRS, a fost depistata
coincidenta dintre imaginile faciale stocate in Registrul de Stat al Populatiei pe
numele lui Anatolie Braga si imaginea faciald din pasaportul eliberat in anul
2009 pe numele fratelui sdu geaman, Nicolae Braga. Ea a declarat ca constatarea
coincidentei, expertii intocmesc un raport de expertizd, care este transmis
Directiei Cetatenie si Evidentd a Persoanelor pentru verificarea legalitatii
eliberarii actelor de identitate, iar ulterior incheierea este remisd organelor de
drept. In anul 2009, Anatolic Braga s-a adresat pentru perfectarea pasaportului
utilizdnd documentele autentice ale lui Nicolae Braga, fiind eliberat un pasaport



pe numele acestuia din urma, dar cu imaginea faciald a lui Anatolie Braga. Ea a
mentionat cad nu este specialist In domeniul tehnologiilor informationale, iar
circumstantele relatate 11 sunt cunoscute din raportul de constatare si din
incheierea prin care au fost sesizate organele de drept (£d.96-99, vol. I). In
sedintd de judecatd, martorul a concretizat cd nu este specialist in tehnologii.
Anatolie Braga s-a adresat in anul 2018 pentru perfectarea pasaportului, iar
verificarea se face pe toate formularele electronice. Martorul a precizat ca
sistemul de verificare a coincidentelor faciale este utilizat de Agentia Servicii
Publice din anul 2017 si ca fiecare solicitant este supus acestei verificari (f.d.
216-217, vol. I).

14. Informatiile emise de Inspectoratul General al Politiei de Frontiera denota
ca, in perioada 01 ianuarie 2009 - 01 1anuarie 2012, lipsesc date privind trecerea
Frontierei de Stat de catre Nicolae Braga si Anatolie Braga (f.d. 129, 131, vol. I).

15. Anatolie Braga, audiat in calitate de invinuit, nu a recunoscut vina si a
declarat cd Nicolae Braga este fratele sau, care s-a prezentat pentru perfectarea
pasaportului. El nu avea niciun motiv sd se prezinte in locul acestuia, deoarece
fratele sau se afla acasa si 1si putea perfecta singur actul. El a precizat ca in luna
iulie 2009 nu s-a prezentat la Agentia Servicii Publice (f.d.88, vol. I). In sedinta
de judecatd, inculpatul a dat declaratii similare (f.d. 218, vol. I). in instanta de
apel, inculpatul a concretizat ca nu a fost in locul fratelui la perfectarea actului
(f.d.241, vol. I).

d. Sentinta

16. Prin sentinta Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, din 08 noiembrie
2022, procesul penal in privinta lui Anatolie Braga de comiterea infractiunii
prevazute de art. 361 alin. (1) Cod penal a fost incetat si inculpatul a fost liberat
de raspundere penald in legdtura cu intervenirea prescriptiei.

17. Instanta a retinut cd din declaratiile inculpatului si ale martorei Olga
Braga, in anul 2009, acesta nu s-a adresat la Agentia Servicii Publice pentru
perfectarea pasaportului pentru sine. Incheierea privind legalitatea eliberarii
actelor de identitate si raportul de cercetare a fotografiei de portret din 19
octombrie 2018 au confirmat cd imaginea faciala din pasaportul eliberat pe
numele lui Nicolae Braga coincide cu cea a lui Anatolie Braga. La 28 iulie 2009,
inculpatul s-a prezentat la BPEDU nr. 1, s-a identificat drept Nicolae Braga si a
solicitat eliberarea pasaportului, prezentdnd documentele fratelui sau geaman, in
urma carui fapt a fost emis pasaportul pe numele lui Nicolae Braga cu fotografia
lui Anatolie. Instanta a apreciat declaratiile inculpatului privind nevinovatia sa
drept declarative si infirmate de ansamblul probelor administrate, considerand ca
acestea reprezintd o Incercare de evitare a raspunderii penale si de inducere in
eroare a instantei. In aceste conditii, instanta a conchis ca actiunile lui Anatolie


https://instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/686F8AA8-DE5E-4897-BCDB-9685E234E634

Braga intrunesc elementele infractiunii prevazute de art. 361 alin. (1) Cod penal.
Instanta a constatat intervenirea termenului de prescriptie de tragere la
raspundere penald, a incetat procesul penal si a liberat inculpatul de raspundere
penald. Sentinta motivata a fost publicata la 10 noiembrie 2022.

d. Apelul si procedura in apel

18. La 21 noiembrie 2022, aparatorul Iulian Casu a declarat apel. El a solicitat
casarea sentintei si pronuntarea unei noi hotarari de achitare, deoarece in
actiunile lui Anatolie Braga nu existd faptul infractiunii. Ansamblul de probe nu
demonstreazad vina lui Anatolie Braga. Sentinta de condamnare a fost pronuntata
in baza unor presupuneri. Aparatorul a opinat ca probele din dosar demonstreaza
doar existenta unui document oficial fals, nu si implicarea inculpatului in
detinerea sau folosirea acestuia.

19. La 07 martie 2023, Curtea de Apel Chisindu a admis apelul avocatului, a
casat sentinta si a pronunfat o noud hotarare. Anatolie Braga a fost achitat de
comiterea infractiunii prevazute de art. 361 alin. (1) Cod penal, pe motiv ca nu
s-a constatat existenta infractiunii. Instanta a indicat cd probele administrate in
cauzd nu demonstreazd comiterea fapte de catre Anatolie Braga. Ultimului 1 s-a
incriminat ca s-ar fi prezentat la autoritdti identificindu-se ca fiind fratele sdu
geaman, Nicolae Braga, pentru a obtine un pasaport cu propria fotografie faciala,
folosind actele de identitate ale fratelui cu scop de detinere si folosire a actului.
Nici una din probele administrate nu confirma ca inculpatul este cel care s-a
prezentat personal la sediul autoritatii publice pentru a solicita eliberarea
documentului. Acuzatia este consideratd abstracta si nefondatd, fiind bazata pe
presupuneri. Instanta a retinut ca acuzarea nu a probat sub nicio forma existenta
vreunei modalitati a laturii obiective a infractiunii si nici nu a demonstrat ca
inculpatul a actionat cu intentie directd. Declaratiile martorilor au sustinut
versiunea apardrii, indicdnd cd inculpatul activa ca sofer de autobuz, nu ar fi avut
posibilitatea fizica si necesitatea de a se prezenta la autoritdti in acea perioada.
Instanta a stabilit ca din declaratiile martorului Elena Braga si a fratelui geaman,
anume Nicolae era cel care avea nevoie de un nou pasaport. Instanta a criticat
faptul ca acuzarea nu a verificat aceastd versiune a apdrdrii si nu a prezentat
probe care sd demonstreze cd Nicolae s-ar fi aflat in tard, sau nu s-ar fi putut
prezenta personal la data respectiva. Instanta a retinut ca raportul de cercetare a
fotografiei de portret 1-a apreciat critic, considerdnd ca acesta nu dovedeste cert
cine a depus actele si a solicitat eliberarea pasaportului. Decizia motivata a fost
pronuntata integral la 04 aprilie 2023 si publicata la 09 aprilie 2023.

f. Recursul

20. La 06 aprilie 2023, procurorul in Procuratura de Circumscriptie Chisindu,
Vladislav Harti, a declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedurd penala. El a invocat ca instanta de apel a dispus neintemeiat achitarea
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inculpatului Anatolie Braga, concluzionand eronat cd fapta inculpatului nu
intruneste elementele infractiunii art.361 alin. (1) Cod penal. Instanta a apreciat
selectiv probele, bazandu-se pe declaratiile inculpatului si ale martorilor Elena si
Olga Braga. El a indicat ca aceste declaratii au fost corect apreciate de instanta de
fond ca declarative si nu puteau fi puse la baza hotararii instantei de apel.
Vinovdtia inculpatului este confirmata, prin raportul de cercetare a fotografiei de
portret din 19 octombrie 2018, declaratiile martorului Lilia Nacu si datele din
sistemul electronic. El a indicat ca aceste probe au scos la iveala coincidenta
imaginilor faciale din pasaportul eliberat in 2009 pe numele lui Nicolae Braga cu
imaginea inculpatului. Procurorul a criticat concluzia instantei privind lipsa
necesitatii inculpatului de a perfecta actul, ci a fratelui geaman Nicolae Braga.
Pasaportul alb a fost eliberat in martie 2012, si nu in anul 2009, cum a retinut in
mod eronat instanta de apel. Critica adusd acuzarii denota o apreciere superficiala
a probelor din partea instantei de apel. Recurentul a mentionat cd decizia
instantei de apel este neargumentatd, contradictorie si bazatd pe o interpretare
eronatd a probelor.

21. La 30 iunie 2023, Curtea Supremd de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs, insd aceasta nu a fost prezentata.

LEGISLATIA RELEVANTA

22. Cererea de recurs a fost depusd pind la 01 septembrie 2023. Partea
relevantd a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala este urmatoarea:

»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotdrarea atacatd nu cuprinde motivele pe care se Intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei ...”

MOTIVAREA INSTANTEI

23. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntata pe 04 aprilie 2023.
Recursul a fost declarat pe 06 aprilie 2023. Avand in vedere ca termenul pentru
depunerea recursului este de 30 de zile, recursul a fost Tnaintat n termen.

24. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastd prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decét cele



invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

25. Criticile acuzarii se reduc la modul de apreciere a probelor de catre
instanta de apel (in special a raportului de cercetare a fotografiei de portret si a
declaratiilor martorului Lilia Nacu) si la concluziile privind nevinovatia lui
Anatolie Braga, fara a demonstra ca hotararea atacata ar fi lipsitd de motivare, ar
fi contradictorie ori ar contine o eroare grava determinantd in sensul art. 427 alin.
(1) pct. 6) Cod de procedura penala (vezi para. 21).

26. Curtea Supremad de Justitie a explicat sensul temeiului de recurs prevazut
de art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala in decizia nr. 1ra-854/2022, §
100). Acest temei se refera la motivarea deciziei instantei de apel si include cinci
situatii distincte. Dupa cum rezulta din acea decizie, instanta de judecata trebuie
sd ofere o motivare convingatoare pentru toate argumentele ,,care pot avea vreun
efect asupra solutiei”. De asemenea, motivarea instantei de judecata nu poate lasa
partile intr-o stare de confuzie datorita contradictiilor esentiale din hotarare, sau
de ce anumite circumstante esentiale au fost lasate fard examinare (decizia nr.
1ra-686/2022, § 55). Dezacordul cu aprecierea probelor nu este temei de recurs.
Pentru a constata incidenta art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala,
argumentele din recurs trebuie sd ridice dubii rezonabile in ceea ce priveste
suficienta motivarii deciziei instantei de apel (incheierea nr. 1ra-5/2023, § 29).

27. Decizia instantei de apel expune starea de fapt retinutd, evalueaza
declaratiile martorilor si ale inculpatului si explicd rationamentul care a condus la
solutia de achitare. Instanta de apel a analizat circumstantele eliberarii
pasaportului in anul 2009 pe numele lui Nicolae Braga si a dat o apreciere critica
raportului de cercetare faciald, retinand ca acesta nu poate demonstra cu
certitudine cine s-a prezentat fizic la sediul autoritatii, avand in vedere ca
inculpatul si Nicolae Braga sunt frati gemeni. De asemenea, instanta a evaluat
depozitiile martorilor Olga Braga si Elena Braga, care au sustinut versiunea
inculpatului potrivit careia acesta nu a solicitat acte in numele fratelui sdu si nu a
avut necesitatea sd-si perfecteze insusi pasaport. Nicolae Braga era cel care a
avut nevoie sa perfecteze acest act. Instanta de apel a concluzionat ca acuzarea nu
a prezentat probe care sd combata aceste declaratii sau care sd demonstreze lipsa
lui Nicolae si prezenta fizica a lui Anatolie Braga la BPEDU nr. 1 in data de 28
iulie 2009 (para. 20). Argumentele instantei de apel sunt rezonabile,
convingatoare si coroboreaza cu probele cauzei (para.7-15). Cu adevarat, fata
inculpatului s1 a fratelui sau aratd similar. Pozele care au fost comparate de ASP
dateaza din ani diferiti, ceea ce nu exclude schimbarea infatisarii. Dezacordul cu
motivarea instantei nu este temei de recurs. Prin urmare recursul este vadit
neintemeiat.
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28. Din motivele expuse supra, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4)
Cod de procedura penala, in numele legii,
COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul procurorului Vladislav Harti mpotriva deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 07 martie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Vladislav Gribincea
Alexandru Negru
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