CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la recurs

invinuirea lui

Alexandru Rotar

(art. 217 alin. (2) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1048/2023
1-22122623-01-1ra-30062023)

Recurs admis in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 10) CPP, deoarece pedeapsa
amenzii mai mica de 500 de unitdti conventionale nu mai poate fi redusd in
baza art. 364! alin. (8) Cod de procedura penala.

02 1ulie 2026

Au judecat anterior cauza judecatorii
Prima instanta — Angela Catana
Instanta de apel — Silvia Cecan, Sergiu Daguta, Dorin Dulghieru

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penali privind invinuirea lui
Alexandru Rotar,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Stella Blesceaga,
Leonid Chirtoaca, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Alexandru Rotar s-a ndscut in anul 1990 in mun. Chisindu. El a fost aparat
de avocatul Cristin Chiriac.

2. Alexandru Rotar a fost invinuit ca, la 14 ianuarie 2022, in jurul orei 01:30,
fiind suspectat de detinerea si consumul de droguri, a fost observat de politisti la
intersectia str. Ismail si bd. Dimitrie Cantemir din Chisindu si escortat la
Inspectoratul de Politie Centru. In cadrul controlului, asupra sa au fost depistate si
ridicate un pachetel ce continea o substanta solida alba, sub forma de prafsi cristale
si un dispozitiv improvizat destinat consumului de droguri. Potrivit raportului de
constatare tehnico-stiintifica, substantele ridicate contineau substanta stupefianta
PVP, cu masa totald de 0,581 g, ce constituie proportii mari. Actiunile lui Rotar au
fost incadrate in baza art. 217 alin. (2) Cod penal.

3. In prima instantd cauza penali a fost examinati in procedura simplificata,
in conformitate cu art. 364! Cod de procedura penala. La 07 octombrie 2022, prin
sentinta Judecdtoriei Chisinau, sediul Buiucani, Alexandru Rotar a fost recunoscut
vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la amendd de 300 de
unitati conventionale. La individualizarea pedepsei, instanta a tinut cont de
gravitatea faptei, circumstantele cauzei si persoana inculpatului, care nu are
antecedente penale, a recunoscut vinovitia si a manifestat cdinta sincera. in baza
art. 364! alin. (8) Cod de procedura penald, inculpatul a beneficiat de reducerea
limitelor de pedeapsa.

4. La 21 octombrie 2022, procurorul Alexandru Chirita a declarat apel. El a
solicitat pronuntarea unei noi hotdrari prin care inculpatului sa-i fie stabilitd o
amenda In marime de 500 de unitdti conventionale. Procurorul a sustinut ca,
potrivit art. 64 alin. (3) Cod penal, amenda aplicabild persoanelor fizice poate fi
stabilitd in limitele de la 500 la 5.000 de unititi conventionale. In acest context,
amenda de 300 de unitati conventionale este sub limita minimd admisa de lege.

5. La 07 martie 2023, Curtea de Apel Chisinau a respins apelul si a mentinut
sentinta. Instanta a retinut ca, pentru infractiunea prevazuta de art. 217 alin. (2)
Cod penal, aplicarea procedurii reglementate de art. 364' alin. (8) Cod de
procedura penald, permite reducerea limitelor de pedeapsa prevazute de lege.
Amenda de 300 de unitati conventionale, desi este sub limita generala prevazuta
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de art. 64 alin. (3) Cod penal, este legala. Art. 364" alin. (8) constituie 0 norma
speciald, care prevaleaza asupra normei generale din art. 64 Cod penal.

6. La 06 aprilie 2023, procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisindu,
Vladislav Harti, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6), 10) Cod de
procedura penald. El solicitd casarea deciziei instantei de apel, in partea
individualizarii pedepsei, si trimiterea cauzei la rejudecare. Potrivit recursului,
amenda aplicata nu poate fi mai micd de 500 de unitdti conventionale. Aplicarea
pedepsei sub limita minima prevazuta de partea generald a Codului penal este
posibild in prezenta circumstantelor exceptionale, conform art 79 Cod penal, care
nu a fost aplicat in aceasta cauza.

7. La 03 iulie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea referintei
la recurs, Insa nimeni nu a depus referinta.

8. Urmarirea penald a fost pornita la 03 mai si s-a terminat in 01 august 2022.
Prima instantd a examinat cauza in perioada 18 august — 07 octombrie 2022.
Instanta de apel a examinat cauza intre 12 decembrie 2022 si 07 martie 2023.
Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 30 iunie 2023.

LEGISLATIA RELEVANTA
9. Partea relevanta a art. 64 alin. (3) Cod penal era urmatoarea:

,»(3) Méarimea amenzii pentru persoanele fizice se stabileste n limitele de la
500 la 3000 unitati conventionale, iar pentru infractiunile savarsite din interes
material — pina la 20000 unitati conventionale, luandu-se ca baza marimea
unitatii conventionale la momentul sdvarsirii infractiunii. ...”

10. In perioada relevant, art. 217 alin. (2) Cod penal prevedea urmatoarele:

»(2) ..., pastrarea, ..., transportarea drogurilor, sdvarsite in proportii mari si
fara scop de Instrdinare, se pedepsesc cu amenda in marime de la 400 la 700
unitati conventionale sau cu munca neremunerata in folosul comunitatii de
pina la 150 de ore, sau cu inchisoare de pinala 1 an, ... .”

11. Art. 364! alin. (8) Cod de procedura penala prevede urmitoarele:

,»(8) Inculpatul care a recunoscut savarsirea faptelor indicate in rechizitoriu
si a solicitat ca judecata sa se faca pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penald beneficiaza de reducerea cu o treime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege In cazul pedepsei cu inchisoare, cu munca neremuneratd
in folosul comunitatii si de reducerea cu o patrime a limitelor de pedeapsa
prevazute de lege in cazul pedepsei cu amenda. Daca pedeapsa prevazuta de
lege este detenfiunea pe viata, se aplica pedeapsa inchisorii de 30 de ani.”

MOTIVAREA INSTANTEI

12. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntata pe 04 aprilie 2023.
Recursul a fost declarat pe 06 aprilie 2023. Avand in vedere ca termenul pentru



depunerea recursului era de 30 de zile, recursul a fost Tnaintat in termen.

13. Art. 434 Cod de procedurd penald prevede ca instanta de recurs verificd
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastd prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de
recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

14. Recursul a fost depus in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de
procedura penala, in vigoare pana la 01 septembrie 2023. Aceste temeiuri se refera
la motivarea deciziei instantei de apel si la aplicarea pedepselor individualizate
contrar prevederilor legale. Procurorul nu contesta vinovatia, insa nu este de acord
cu marimea amenzii aplicate, care este mai mica decat limita minima stabilita de
art. 64 alin. (3) Cod penal. Completul noteazd ca orice critica adusd pedepsei
aplicate de judecator trebuie sa fie examinata conform art. 427 alin. (1) pct. 10)
Cod de procedura penala. Prin urmare, recursul va fi examinat doar prin prisma
acestui temei.

15. Curtea Suprema de Justitie a explicat conditiile in care se poate aplica o
amenda mai micd decat minimul general prevazut de lege, precum si pragul de jos
sub care nu se poate coborl (decizia nr. 1ra-1020/2023, incheierea nr. lra-
1578/2023). Conform art. 64 alin. (3) din Codul penal, limita generald minima a
amenzii aplicate persoanei fizice este de 500 de unitdti conventionale. Aceastad
valoare minima devine aplicabild daca articolul din Partea speciala prevede doar
limita maxima a amenzii, sau dacd amenda minima stabilita pentru infractiune este
de 500 de unitdti conventionale. Instanta poate cobori sub acest prag doar daca
amenda prevazutd de lege pentru infractiunea comisd este mai mica de 500 de
unitati conventionale, sau in temeiul art. 79 Cod penal.

16. In cazul art. 217 alin. (2) Cod penal, pentru care a fost condamnat
Alexandru Rotar, amenda minima prevazuta de lege este de 400 de unitati
conventionale. Hotararea Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 13/2013, in § 34,
mentioneaza ca aceastad limitd nu mai poate fi redusa suplimentar in baza art. 364*
alin. (8) Cod de procedura penala. Prin urmare, pragul minim sub care instanta nu
putea cobori in acest caz este de 400 de unitdti conventionale. Acest fapt nu a
afectat considerabil marja de discretie a judecatorului la individualizarea pedepsei,
maximul pedepsei in aceastd cauza fiind de 525 de unitéti conventionale.

17. Instantele de fond si de apel au considerat ca amenda minima este o
pedeapsa echitabild. In baza art. 364" alin. (8) Cod de proceduri penali, ele au
redus pedeapsa amenzii minime pentru infractiunea comisa cu %4, desi, asa cum
rezultd din paragrafele precedente, acest fapt nu putea avea loc. Prin urmare,
recursul urmeaza a fi admis, iar sentinta si decizia instantei de apel urmeaza a fi
casate in partea pedepsei.

18. Instanta de recurs exclude reducerea prevazuta de art. 364" alin. (8) Cod de
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procedura penald, care nu trebuia aplicatd si aplicd condamnatului pedeapsa
minima prevazuta de art. 217 alin. (2) Cod penal — amenda in marime de 400 de
unitati conventionale.

19. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 435 alin. (2) lit. d) Cod de
procedura penald, in numele legii,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul procurorului in Procuratura de circumscriptie Chisindu,
Vladislav Harti, si:

a)caseaza sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, din 07 octombrie
2022 si decizia Curtii de Apel Chisindu, din 07 martie 2023, in partea
pedepsei aplicate;

b) 1n partea pedepsei aplicate, rejudeca cauza si pronunta o hotarare noua, prin
care lui Alexandru Rotar 1i este stabilitd pedeapsa sub forma de amenda in
marime de 400 (patru sute) unitdti conventionale, ce reprezinta 20.000
(doudzeci mii) de lei;

c)mentine 1n rest dispozitiile sentintei si ale deciziei instantei de apel.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori Stella Blesceaga
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