CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la recurs

invinuirea lui

Grigori Dragusan

(art. 287 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-187/2023
1-18004150-01-1ra-28012023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023, admis in temeiul art. 427 alin. (1)
pct. 16) CPP; Incetarea nejustificati a procesului penal in baza amnistiei, fara
stabilirea faptei si a vinovdtiei inculpatului; Cauzd remisa la rejudecare,
deoarece 1n apel nu a fost solutionat fondul cauzei penale.

09 iulie 2026

Au judecat anterior cauza judecatorii
Prima instanta — Vasilii Hrapacov
Instanta de apel — Andrei Mironov, Liudmila Caraianu, Dmitrii Fujenco

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penalé privind invinuirea lui
Grigori Dragusan,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Leonid Chirtoaca, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Grigori Dragusan s-a ndscut in anul 1994 in r-nul Ceadir-Lunga. El a fost
aparat de avocatul Ruslan Ahmedov.

2. Grigori Dragusan a fost invinuit ca, la 13 aprilie 2018, aproximativ la ora
16:00, aflandu-se in s. Joltai, in stradd, din intentii huliganice si fard motiv, a
incalcat ordinea publicd, prin manifestarea unei obraznicii deosebite. Acesta i-a
adresat cuvinte necenzurate si i-a aplicat intentionat lui Dmitri Garcev doua
lovituri cu capul in regiunea capului. In urma agresiunii, victima a suferit leziuni
corporale usoare. Actiunile lui Dragusan au fost incadrate in baza art. 287 alin. (1)
Cod penal (actiuni care incalcd ordinea publicd, insotite de aplicarea violentei
asupra persoanelor si care se deosebesc prin obraznicie deosebitd).

3. La 08 aprilie 2022, prin sentinta Judecatoriei Comrat, sediul Central,
procesul penal 1n baza art. 287 alin. (1) Cod penal a fost Incetat in baza Legii nr.
243/2021 cu privire la amnistie. Instanta a constatat ca sunt intrunite toate
conditiile legale pentru incetarea procesului penal in baza amnistiei. Infractiunea
prevazuta de art. 287 alin. (1) Cod penal este mai putin grava, pentru care pedeapsa
maxima este de pana la trei ani de inchisoare si se incadreaza sub plafonul de sapte
ani prevazut de legea amnistiei. Dragusan si-a exprimat acordul pentru aplicarea
amnistiei prin cerere scrisa.

4. La 21 aprilie 2022, procurorul in Procuratura UTA Gagduzia, Alexandr
Vlah, a depus apel prin care solicitd casarea sentintei si pronuntarea unei noi
hotériri de condamnare si liberare de executarea pedepsei in baza Legii privind
amnistia. Acesta sustine cd instanta de fond trebuia mai intai sd constate vinovétia
inculpatului pentru infractiunea prevazuta de art. 287 alin. (1) Cod penal si ulterior
sd pronunte o sentintd de condamnare, cu stabilirea pedepsei si liberarea de la
executarea acesteia In baza amnistiei.

5. La 27 septembrie 2022, Curtea de Apel Comrat a respins apelul si a
mentinut sentinta. Instanta a retinut ca Legea nr. 243/2021 privind amnistia are
caracter mixt. Aceasta poate duce fie la inldturarea raspunderii penale, fie la
inliturarea pedepsei penale, iar alegerea apartine inculpatului. In baza prezumtiei
de nevinovitie, inculpatul poate solicita Incetarea procesului la orice etapa pentru
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a evita o condamnare. Daca inculpatul isi exprima acordul scris pentru amnistie,
instanta este obligata sd dispuna incetarea procesului, fara a analiza vinovatia sau
probele. Procedura de condamnare cu eliberarea de pedeapsa se aplica doar daca
inculpatul refuza incetarea si doreste continuarea judecatii. Instanta a respins
argumentele procurorului privind stabilirea pedepsei si a subliniat ca, in caz de
incetare, se solutioneaza doar aspectele legate de masuri si cheltuieli. Decizia
motivata a fost pronuntatd la 10 noiembrie 2022.

6. La 09 decembrie 2022, procurorul in Procuratura UTA Gagauzia, Lilia
Sirbu, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala.
Recurentul solicitd casarea deciziei si remiterea cauzei la rejudecare. In recurs se
sustine ca decizia este neintemeiatd, deoarece instanta a mentinut gresit incetarea
procesului penal in baza amnistiei. Potrivit codului de procedura penala, in cazul
aplicarii amnistiei, instanta trebuia sd pronunte o sentintd de condamnare cu
stabilirea pedepsei si liberarea de executarea acesteia, nu sd Inceteze procesul
penal. Incetarea procesului fird ca probele si fie analizate si fara stabilirea
vinovatiei condamnatului este gresita.

7. La 28 ianuarie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs, insd nimeni nu a depus referinta.

8. Urmarirea penald a fost pornitd la 12 1ulie si s-a terminat la 27 septembrie
2018. Prima instantd a examinat cauza in perioada 04 octombrie 2018 - 08 aprilie
2022. Instanta de apel a examinat cauza in perioada 20 mai - 27 septembrie 2022.
Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 28 ianuarie 2023.

LEGISLATIA RELEVANTA

9. Partea relevanta a Codului penal, la data comiterii faptei infractionale si a
pronuntarii deciziei era urmatoarea:

10. Articolul 107. Amnistia

»Amnistia este actul ce are ca efect inldturarea raspunderii penale sau a pedepsei
fie reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei.”

11. Partea relevantd a Codului de procedura penala, la data judecarii apelului si
depunerii recursului, era urmatoarea:

»Articolul 275. Circumstantele care exclud urmarirea penala.

Urmarirea penald nu poate fi pornita, iar dacd a fost pornita, nu poate fi efectuata,
si va fi incetatd in cazurile in care:

4) a intervenit ... amnistia.
Articolul 285. Incetarea urmaririi penale

(2) Incetarea urmiririi penale are loc in cazurile de nereabilitare a persoanei,
prevazute la art. 275 pct.4)-9) ...

Articolul 332. Incetarea procesului penal in sedinta de judecata



(1) In cazul in care, pe parcursul judecirii cauzei, se constata vreunul din temeiurile
prevazute in art. 275 pct. 5) —9), 285 alin. (2), precum si in cazurile prevazute in
art.53-60 din Codul penal, instanta, prin sentintd motivata, Inceteaza procesul penal
in cauza respectiva.

(5) In cazul prevazut la art. 275 pct. 4), incetarea procesului penal nu se admite
fara acordul inculpatului. In acest caz, procedura continui in mod obisnuit.

Articolul 389. Sentinta de condamnare
(4) Sentinta de condamnare se adopta:

2) cu stabilirea pedepsei si cu liberarea de executarea ei in cazul amnistiei conform
art. 107 din Codul penal si in cazurile prevazute in art.89 alin.(2) lit.a), b), ¢), e),
f) si g) din Codul penal.

Articolul 391. Sentinta de incetare a procesului penal

(1) Sentinta de Incetare a procesului penal se adopta daca:

1) lipseste plangerea partii vatdmate, plangerea a fost retrasd sau partile sau
impacat;

2) a intervenit decesul inculpatului;

3) persoana nu a atins virsta pentru tragere la raspundere penala;

4) existd o hotarare judecatoreascd definitivd asupra aceleiasi persoane pentru
aceeasi fapta;

5) exista o hotarire a organului de urmarire penala asupra aceleiasi persoane pentru
aceeasi fapta de Incetare a urmaririi penale, de scoatere a persoanei de sub urmarire
penala sau de clasare a procesului penal;

6) existd alte circumstante care exclud sau conditioneazad pornirea urmadririi penale
si tragerea la raspundere penald; precum si

7) in cazurile prevazute in art. 54-56 Cod penal.”

12. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urméatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile de
drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel sau
hotarirea atacata nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori motivarea
solutiei contrazice dispozitivul hotaririi sau acesta este expus neclar, sau instanta a
admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia instantei;

16) norma de drept aplicata in hotararea atacata contravine unei hotariri de aplicare
a aceleiasi norme date anterior de catre Curtea Suprema de Justitie.”



MOTIVAREA INSTANTEI

13. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntata pe 10 noiembrie 2022.
Recursul a fost declarat pe 09 decembrie 2022. Avand in vedere ca termenul pentru
depunerea recursului era de 30 de zile, recursul a fost inaintat in termen.

14. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs s admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de
recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

15. Recursul procurorului se intemeiazad pe art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penala in vigoare pana la 01 septembrie 2023.. Completul va examina
acest argument prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 16) Cod de procedura penala, care
se refera la interpretarea legii contrar jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de
Justitie.

16. Amnistia poate produce trei efecte: inldturarea raspunderii penale,
inlaturarea pedepsei penale si reducerea sau comutarea pedepsei. Fiecare dintre
aceste efecte se aplica in functie de etapa procesului penal. Inlturarea raspunderii
se aplica in timpul urmaririi penale (conform art. 275 pct. 4) si art. 285 alin. (2)
Cod de proceduri penali). Inlaturarea pedepsei se aplica in instanta de judecata,
inclusiv in apel (conform art. 389 alin. (4) pct. 2) Cod de procedurd penald).
Reducerea sau comutarea pedepsei se aplicd dupa ramanerea definitiva a hotararii
si punerea ei in executare (art. 469 Cod de procedura penald). Aplicarea amnistiei
este conditionatd de acordul persoanei. Chiar daca apararea formuleaza o cerere in
acest sens, unica solutie posibild este emiterea unui sentinte de condamnare si de
liberare de pedeapsa penald, dupd cum prevede art. 389 Cod de procedura penala.
Prin urmare, instanta nu poate dispune incetarea procesului penal pe motivul
aplicarii actului de amnistie (decizia nr. 1ra-303/2024, §§ 36-42). Aceasta era si
practica Curtii Supreme de Justitie la ziua adoptarii deciziei instantei de apel.

17. Grigori Dragusan a fost invinuit in baza art. 287 alin. (1) Cod penal. Acesta
a solicitat aplicarea fata de el a Legii amnistiei nr. 243/2021. Instantele nu s-au
pronuntat asupra comiterii infractiunii de cdtre Grigori Dragusan. Prima instanta a
dispus incetarea procesului penal in legatura cu aplicarea amnistiei. Ea a prezentat
situatia de fapt si incadrarea juridica din rechizitoriu, iar motivarea s-a limitat la
preluarea textului din Legea privind amnistia si la temeiurile procesuale ale
incetarii, fard o analiza efectivd a fondului cauzei. Instanta de apel a mentinut
sentinta, fara a evalua probele in vederea stabilirii existentei faptei si a vinovatiei
condamnatului. Din contra, ea a sugerat cd, in cazul solicitarii Tncetarii cauzei
penale, nici nu trebuie examinata vinovatia si probatoriul (vezi para. 5). Acest fapt
contravine art. 389 alin. (4) pct. 2) Cod de procedurd penald, care prevede ca
amnistia nu poate fi aplicatd in lipsa unei condamndri. Aplicarea amnistiei
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presupune stabilirea vinovatiei si pronuntarea unei pedepse, chiar dacad ulterior
condamnatul este liberat de executarea acesteia. Curtea Supremd de Justitie a
stabilit ca Incetarea procesului penal pe motive de nereabilitare poate fi dispusa
dupa ce instanta a clarificat temeinic existenta faptei si comiterea ei de catre
inculpat (deciziile nr. 1ra-303/24, nr. 1ra-384/2023).

18. Avand in vedere ca instanta de apel nu a solutionat fondul cauzei penale,
Curtea Suprema de Justitie remite cauza la rejudecare. Instanta de apel la
rejudecare va trebui sa se pronunte motivat asupra existentei faptei si daca aceasta
a fost comisa de condamnat, precum si sa abordeze chestiunea aplicarii amnistiei
in acord cu jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie.

19. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢)
Cod de procedura penala, in numele legii,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul procurorului Lilia Sirbu, caseaza decizia Curtii de Apel Comrat
din 27 septembrie 2022 si dispune rejudecarea cauzei de cadtre Curtea de Apel Sud,
in alt complet de judecatori.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecitori ) Vladislav Gribincea
Digitally signed by Chirtoaca Leonid )
Date: 2026.07.10 17:07:55 EEST
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Leonid Chirtoaca
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