CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Ion Daud
(art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-533/2025
1-22152739-01-1ra-16102025)

Recurs inadmisibil depus dupa 01 septembrie 2023, examinat in temeiul art.
427 alin. (1) pct. 1) Cod de procedura penald; Actiunea huliganicd cu
aplicarea fortei, care a cauzat leziuni corporale, reprezintd infractiunea
prevazuta de art. 287 Cod Penal, nu contraventie.

09 1ulie 2026

Au judecat anterior cauza judecatorii
Prima instanta — Arina lalanji
Instanta de apel — Silvia Cecan, Denis Babalau, Vitalie Budeci

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penalé privind invinuirea lui
Ion Daud,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Stella Blesceaga,
Leonid Chirtoaca, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Ion Daud s-a ndscut in anul 2001 in r-1 Leova. El a fost invinuit in baza art.
287 alin. (2) lit. b) Cod penal (huliganism comis de doua sau mai multe persoane).
El a fost apdrat de avocatul Ghenadie Danciuc.

a. Invinuirea adusa

2. lon Daud a fost invinuit cd, la 15 iulie 2022, aproximativ ora 02:00,
actiondnd impreund cu incd doua persoane, in timp ce se aflau in loc public, in
adiacentul unui club de noapte din mun. Chisinau, a provocat o situatie de conflict
cu Andrei Taran, reprosdndu-i cd ultimul poartd cercel in ureche, urmarind
manifestarea bravurii si fortei grosolane, intentionat i-a aplicat lui Andrei Taran
mai multe lovituri cu pumnii si picioarele pe diferite parti ale corpului, cauzandu-
1 vatamari corporale neinsemnate. Fapta a fost incadrata in baza art. 287 alin. (2)
lit. b) Cod penal.

b. Probele

3. Partea vatamata Andrei Taran, la etapa de urmarire penala, a declarat ca, la
15 1ulie 2022, ora 00:05 impreuna cu Andrian Cojocaru si alte trei persoane au
mers la un club de noapte din mun. Chisindu. La un moment dat, el cu Andrian
Cojocaru au iesit afard sa fumeze, iar de ei s-au apropiat trei persoane de gen
masculin. Acestia l-au intrebat de ce poarta cercel in ureche si au inceput sa-1 bata
cu pumnii si picioarele in diferite regiuni ale corpului. El a cdzut jos, iar ei
continuau sa-1i aplice lovituri. Toate trei persoane i-au aplicat lovituri (f.d. 21-22,
vol. I). Declaratiile au fost sustinute 1n instanta de judecata (f.d. 64, vol. II).

4. Martorul Andrian Cojocaru, la etapa de urmarire penald, a facut declaratii
identice ca partea vatamata Andrei Taran (f.d. 38-39, vol. I). Martorul si-a sustinut
declaratiile in instanta de judecata (f.d. 66, vol. II).

c. Procedura in prima instanta

5. Cauza a fost inregistratd in judecatd la 19 octombrie 2022 si a fost
examinata In procedurd generala. La 01 decembrie 2022 aparatorul Ghenadie
Danciuc a depus referinta la rechizitoriu (f.d. 13-15, vol. II). El a sustinut ca faptei
de care este invinuit lon Daud, i lipseste calificativul ,,incalcarea grosolana a



ordinii publice”. Actiunea principala si scopul era de a cauza vatamari corporale,
dar nu de incdlcarea ordinii publice. Procesul urmeaza a fi incetat deoarece fapta
constituie contraventia prevazuta la art. 78 Cod contraventional (vatamarea
nelnsemnata a integritatii corporale).

6. Prin sentinta Judecdtoriei Chisindu, sediul Buiucani din 26 iunie 2023, lon
Duad a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazuta de art. 287 alin.
(2) lit. b) Cod penal. Instanta i-a aplicat pedeapsa de doi ani de inchisoare. In baza
art. 90 Cod penal executarea pedepsei a fost suspendata conditionat, cu stabilirea
unui termen de probatiune de trei ani. Solicitarea apdrarii de incetare a procesului
pe motiv ca fapta ar constitui contraventie a fost respinsa. Instanta a incasat Tn mod
solidar de la inculpati prejudiciul material si moral.

d. Procedura in apel

7. La 30 1unie 2023 procurorul Alla Cazacu a depus apel. Ea considerd ca
pedeapsa aplicata este prea blanda, iar reeducarea inculpatului poate avea loc doar
prin executarea pedepsei cu inchisoarea pe termen de trei ani.

8. La 08 iulie 2023 aparatorul Ghenadie Danciuc a depus apel prin care a
solicitat incetarea procesului pe motiv ca fapta comisa de Ion Daud constituie
contraventie. El a sustinut cd inculpatul a avut scopul de a cauza vatdmari corporale
victimei, dar nu Incalcarea ordinii publice.

9. Prin decizia Curtii de Apel Centru din 19 iunie 2025 au fost respinse cererile
de apel. Solicitarea apararii de incetarea procesului pe motiv ca fapta ar constitui
contraventie a fost respinsd. Instanta a constatat cd actiunea principala a lui lon
Daud a perturbat ordinea publica si regulile obisnuite de conduita, prin initierea
conflictului cu partea vatdmata, in loc public. lon Daud a agresat partea vatamata
si a aplicat violenta asupra acesteia. Inculpatul a perturbat regulile obisnuite de
conduitd, precum si linistea celor care domiciliaza in apropiere si nu s-a limitat
doar in actiuni violente care au cauzat vatamare neinsemnatd a integritatii
corporale.

e. Recursul

10. La 17 august 2025, aparatorul Ghenadie Danciuc a depus recurs in temeiul
art. 427 alin. (1) pct. 4) Cod de procedura penala. El a solicitat incetarea procesului
penal, pe motiv ca fapta comisd de lon Daud constituie contraventie. Actiunea
principala si scopul era de a cauza vatdmari corporale, dar nu de incélcare a ordinii
publice.

f. Termenul de examinarea cauzei

11. Urmarirea penald a fost desfasuratd in perioada 15 iulie — 19 octombrie
2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada: 19 octombrie 2022 — 26 iunie
2023. Instanta de apel a judecat cauza in perioada: 14 iulie 2023 — 19 iunie 2025.
La 16 octombrie 2025 dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie.


https://jc.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/ZjM0NjVlNWMtOTRmNi00NTE1LWFjNjMtMDczNzExOWRmNDhk
https://cac.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/MmJhODIwMGYtNWFlMS00ZTk0LTg3NGItYTk0Zjc3Mjk5ZGU4

MOTIVAREA INSTANTEI

12. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntata la 19 iunie 2025, iar
recursul a fost depus la 17 august 2025. Avand in vedere cd, termenul pentru
declararea recursului este de doua luni, recursul a fost declarat in termen.

13. Art. 434 Cod de procedurd penala stabileste ca instanta de recurs verifica
»legalitatea hotararii atacate” doar ,,in limitele invocate in recurs”. Instanta nu
poate admite recursul pe alte temeiuri decat cele invocate (decizia nr. lra-
854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice recalificarea considerentelor invocate
in recurs de la un temei la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023 § 56).

14. Recursul este intemeiat pe art. 427 alin. (1) pct. 4) Cod de procedura penala.
In esentd recurentul nu este de acord cu incadrarea juridici a faptei. Avand in
vedere argumentele din recurs, acesta va fi examinat prin prisma temeiului
prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 1) Cod de procedura penala.

15. Instantele ierarhic inferioare au constatat ca Ion Daud si alte doua persoane
l-a batut pe Andrei Taran 1n loc public (vezi para. 3-4). Recurentul nu neaga aceste
circumstante, insa considera cd fapta urmeaza a fi incadrata in baza art. 78 Cod
contraventional. Instanta de apel a respins acest argument. Completul accepta
constatarile instantei de apel ca lon Daud prin actiunile sale a perturbat ordinea
publici si regulile obisnuite de conduita (vezi para. 9). Incilcarea ordinii publice
insotitd de aplicarea violentei sub forma de lovituri repetate, asupra mai multor
parti ale corpului, de catre trei persoane, care au cauzat victimei vatamare
corporala, excede sfera faptelor incriminate de art. 78 Cod contraventional si se
califica potrivit art. 287 alin. (2) lit. b) Cod penal (mutatis mutandis incheierea nr.
1ra-828/23 § 41). Prin urmare, recursul este vadit neintemeiat.

16. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de
procedura penald, in numele legii,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Ghenadie Danciuc, in interesele
condamnatului Ion Daud, Impotriva deciziei Curtii de Apel Centru din 19 iunie
2025.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecitori Stella Blesceaga
Digitally signed by Chirtoaca Leonid g
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Leonid Chirtoaca
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