CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei penale 1n privinta lui
Lilian Lungu

(art. 303 alin. (3) si 306 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1¢cs-99/2026
Nr. PIGD 1-20024193-01-1cs-29062026)

Cererea de stramutare respinsd deoarece reprezintd o cerere de recuzare
deghizatd; Stramutarea pentru asemenea motive poate avea loc doar daca
cererea de recuzare a fost admisd si in instanta respectivd nu poate fi
constituit un complet care sa examineze cauza.

16 iulie 2026

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor cererea de stramutare a cauzei penale in
privinta lui Lilian Lungu,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 20 ianuaria 2026, prin sentinta Judecatoriei Cahul, sediul Central,
Lilian Lungu a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor prevazute de
art. 303 alin. (3) Cod penal (doua episoade) si art. 306 alin. (1) Cod penal. Prin
aplicarea cumulului partial al pedepselor, el a fost condamnat la cinci ani de
inchisoare, cu privarea de dreptul de a ocupa functii publice si de demnitate
publica pe un termen de cinci ani. Instanta s-a expus asupra cheltuielilor judiciare
si corpurilor delicte. La 02 februarie 2026, Lilian Lungu si avocatul Sergiu
Mitablinda au contestat sentinta.

2. Cauza este pe rol la Curtea de Apel Sud. Prin Incheierea din 25 mai 2026,
cererea de recuzare depusa de avocatul Sergiu Mitablinda a fost admisa partial, in
partea recuzdrii judecatorului Evgheni Bancov. Cauza a fost repartizatd in
completul de judecata format din: Inga Gorlenco — presedinte, Igor Botezatu si
Andrei Scripcenco — judecatori.

3. La 29 iunie 2026, avocatul Sergiu Mitablinda a adresat Curtii Supreme de
Justitie o cerere prin care a solicitat strdmutarea judecarii cauzei penale de la
Curtea de Apel Sud la Curtea de Apel Centru. El pretinde ca judecatorii Andrei
Scripcenco si Inga Gorlenco au fost recuzati, insd cererea de recuzare a fost
respinsd neintemeiat de judecdtorul Evgheni Bancov. Aparatorul considera ca
instanta este lipsitd de impartialitate, deoarece magistratii vizati au activat In
acelasi colectiv la Curtea de Apel Cahul cu judecatorul de fond, Mihail Busuleac,
cel care a pronuntat sentinta de condamnare. Judecatorii au deja formata o
concluzie de vinovatie a condamnatului. Lilian Lungu, in perioada in care a
detinut functia de procuror, a sesizat actiuni ce vizau rude ale unor judecatori din
cadrul Judecatoriei Cahul si a contestat sentinte emise de acestia, fapt ce trezeste
indoieli privind obiectivitatea examinarii cauzei de catre magistratii din aceeasi
circumscriptie. Partinirea instantei este exprimata si prin stabilirea sedintelor de
judecata la intervale foarte mari, de trei sau sase luni.

4. La29 iunie 2026, cauza a fost inregistrata la Curtea Suprema de Justitie.
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MOTIVAREA INSTANTEI

5. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedurd penald, Curtea Suprema de
Justitie are competenta exclusivd de a examina cererile de stramutare a cauzelor
penale, care pot fi formulate de catre presedintele instantei de judecata sau de una
dintre parti. Institutia strdmutarii este o exceptie de la competenta instantelor
judecatoresti. Avand in vedere importanta respectarii competentei stabilite de
lege a instantelor judecdtoresti, pentru buna functionare a acestora si fortificarea
increderii 1n sistemul judecatoresc, stramutarea poate fi admisa doar in situatii
deosebit de convingatoare.

6. Argumentele din cererea de stramutare reprezintd de fapt o cerere de
recuzare deghizata. Stramutarea nu poate substitui institutia recuzarii, iar
conform art. 34 alin. (4) Cod de procedura penald, recuzarea anticipata a tuturor
judecdtorilor dintr-o instantd nu este admisad (incheierile nr. 1cs-540/2024, nr.
1¢s-556/2024, nr. 1¢s-539/2024, nr. 1¢s-124/2025).

7. Modul de gestionare a cauzei si de solutionare a cererilor de recuzare nu
constituie temei de stramutare (incheierile nr. 1¢s-380/2024, nr. 1¢s-393/2024).
Cererea de recuzare formulatd impotriva completului a fost deja admisa partial
prin incheierea din 25 mai 2026. Cauza a fost distribuita unui alt complet de
judecatori. Pretinsele conflicte generate de activitatea anterioard a condamnatului
in calitate de procuror nu justificd stramutarea cauzei (incheierea nr.
1cs-654/2024). De asemenea, simplele relatii profesionale anterioare dintre
judecdtori nu sunt suficiente pentru a pune la indoiala impartialitatea tuturor
judecatorilor Curtii de Apel Sud. Eventualele obiectii privind impartialitatea
instantei pot fi invocate in cdile ordinare de atac.

8. Conform art. 50 Cod de procedurd penala, o altd cerere de strdmutare
poate fi inaintatd doar in baza unor motive care nu au fost si nu au putut fi
cunoscute anterior. Daca o noud cerere de stramutare nu respecta aceasta cerinta,
in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedura penald, ea se anexeaza la dosar fara
a fi expediata Curtii Supreme de Justitie pentru examinare.

9. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. art. 46-50 Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de stramutare depusa de avocatul Sergiu Mitablinda in
interesele condamnatului Lilian Lungu.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori Leonid Chirtoaca
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