CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a cauzei penale intentate in privinta lui

Ion Ciorba

(art. 326 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1cs-104/2026
Nr. PIGD 1-26039152-01-1cs-10072026)

Cerere de stramutare respinsd, deoarece reprezintd o cerere de recuzare
deghizata; Competenta stabilitd de lege nu poate fi inlaturatd de simpla
imprejurare ca domiciliul participantilor la proces este la o distanta mare de
sediul instantei.

16 1ulie 2026

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor cererea de strimutare a cauzei penale privind
invinuirea lui Ion Ciorba,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 27 martie 2026, pe rolul Judecatoriei Chisinau, sediul Buiucani, a fost
inregistratd cauza penald 1n privinta lui Ion Ciorba de comiterea infractiunii
prevazute de art. 326 alin. (1) Cod penal.

2. La 10 iulie 2026, avocatul Veaceslav Matei, in interesele inculpatului lon
Ciorba, a depus la Curtea Suprema de Justitie o cerere de strdmutare a judecarii
cauzei penale de la Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, la o altd instantd de
acelasi grad, de preferinta la Judecatoria Ungheni, sediul Central. Potrivit cererii,
inculpatul s1 partea vatdmatda domiciliazd si isi desfasoard activitatea in r-ul
Ungheni, unde a fost documentati si infractiunea incriminati. in opinia sa,
stramutarea cauzei ar facilita examinarea acesteia, ar asigura respectarea
drepturilor procesuale ale participantilor si ar evita cheltuielile suplimentare de
deplasare, inclusiv din bugetul de stat. Totodatd, el a sustinut cd Judecatoria
Chisindu, sediul Buiucani, nu va examina cauza in mod obiectiv si impartial,
intrucat magistratul a ignorat circumstantele invocate de aparare, ceea ce denota
ca solutia de condamnare este deja prestabilita, fara examinarea fondului cauzei.

3. La 10 iulie 2026, cererea de stramutare a fost repartizatd judecatorului
Alexandru Negru

MOTIVAREA INSTANTEI

4. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedurd penald, Curtea Suprema de
Justitie are competenta exclusivd de a examina cererile de stramutare a cauzelor
penale, care pot fi formulate de cétre presedintele instantei de judecata sau de una
din parti. Institutia stramutdrii este o exceptie de la competenta instantelor
judecatoresti. Avand in vedere importanta respectarii competentei stabilite de
lege a instantelor judecdtoresti pentru buna functionare a acestora si fortificarea
increderii 1n sistemul judecatoresc, stramutarea poate fi admisa doar in situatii
deosebit de convingatoare.

5. In cererea sa, avocatul Veaceslav Matei solicitd stramutarea cauzei,
invocand domiciliul inculpatului si al partii vatamate in r-ul Ungheni, precum si
pretinsa lipsa de obiectivitate si impartialitate a instantei competente.



6. Cererea de stramutare este in esentd o cerere de recuzare care, in
principiu, nu poate constitui temei de stramutare a cauzei. Potrivit art. 34 alin. (4)
Cod de procedurd penala, recuzarea anticipatd a tuturor judecatorilor dintr-o
instantad nu este admisa. Stramutarea pentru asemenea motive poate avea loc doar
dacd cererea de recuzare a fost admisd si in instanta respectivd nu poate fi
constituit un complet de judecata care sd examineze cauza. O asemenea situatie
nu existd in aceastd cauzi. In acest domeniu practica Curtii Supreme de Justitie
este clara si uniforma, instanta respingand de fiecare data acest argument invocat
in contextul stramutdrii (incheierile nr. 1cs-540/2024, 1cs-556/2024,
1¢s-539/2024, 1cs-124/2025, 1¢5-90/2026).

7. Mai mult, cauza se examineaza de o instanta specializatd Intrucat lui Ion
Ciorba 1 se incrimineaza savarsirea infractiunii prevazute de art. 326 Cod penal.
Competenta acesteia este stabilitd expres de art. 36' Cod de procedurd penala.
Simpla imprejurare privind domiciliul participantilor la proces nu constituie
temei pentru strdmutarea ei. Curtea Supremd a admis anterior o strdmutare pe
acest motiv (nr. 1¢s-399/2024), dar intr-o cauza penala cu peste 600 de martori si
parti vatamate cu domiciliul in circumscriptia instantei in care a fost stramutata
cauza.

8. Conform art. 50 Cod de procedura penald, o altd cerere de stramutare
poate fi inaintatd doar in baza unor motive care nu au fost si nu au putut fi
cunoscute anterior. Daca o noud cerere de straimutare nu respecta aceasta cerinta,
in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedurd penald, ea se anexeaza la dosar fara
a fi expediata Curtii Supreme de Justitie pentru examinare.

9. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 46-50 Cod de procedura
penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Respinge cererea de stramutare depusa de avocatul Veaceslav Matei.
Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Leonid Chirtoaca

Alexandru Negru
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