CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de stramutare

a plangerii inaintate de

Denis Russu

(art. 313 Cod de procedura penala)

(Dosarul nr. 1cs-107/2026
Nr. PIGD 1-26081557-01-1cs-20072026)

Cerere de stramutare respinsd, deoarece reprezintd o cerere de recuzare
deghizata. Dezacordul cu actele procesuale si obiectiile privind competenta
nu sunt temeiuri de stramutare a cauzei; Strdmutarea pentru asemenea
motive poate avea loc doar daca cererea de recuzare a fost admisa si in
instanta respectivd nu poate fi constituit un complet care sa examineze
cauza.

28 1ulie 2026

Textul corespunde originalului




Solutionand in lipsa partilor cererea de stramutare a judecarii plangerii
inaintate de Denis Russu,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. La 16 aprilie 2026, Denis Russu a adresat Procuraturii Orhei, oficiul
Rezina, o sesizare in care invoca comiterea infractiunilor prevazute de art. art.
166' , 303, 327 si art. 328 Cod penal. Prin ordonanta procurorului din 11 mai
2026 a fost dispusa neinceperea urmaririi penale si clasarea procesului penal pe
motivul lipsei elementelor constitutive ale infractiunii. La 09 iunie 2026, Russu a
contestat ordonanta la procurorul ierarhic superior. Prin ordonanta din 24 iunie
2026, cererea lui a fost respinsa.

2. La 19 iunie si la 02 1ulie 2026, Denis Russu si respectiv, avocatul Aliona
Dragomir, au contestat ordonantele din 11 mai si 24 iunie 2026. In temeiul
contestatiilor au fost inregistrate doud cauze distincte. La judecatoria Orhei sediul
Central, cauza nr. 10-39/2026, in baza plingerii lui Denis Russu, si la Judecatoria
Orhei, sediul Rezina, cauza nr.10-19/2026, in baza plingerii aparatorului Aliona
Dragomir. In prima cauzi, judecitorul de instructie Iurie Movila a respins cererea
apdrarii de examinare a cauzei in sedintd inchisd cu prezenta partilor si a stabilit
data examinirii pentru 23 iunie 2026, in lipsa acestora. In a doua cauzi
judecdtorul de instructie Ludmila Tetiu a admis cererea apdratorului Aliona
Dragomir de examinare a cauzei cu prezenta partilor, in sedintd inchisa, si a
stabilit sedinta de examinare la 31 1ulie 2026. Prin incheierea din 13 iulie 2026,
judecatorul Ludmila Tetiu a admis cererea lui Denis Russu si a transmis cauza
nr.10-19/2026 1in adresa judecdtorului Iurie Movila pentru examinarea
oportunitatii de conexare a acesteia la cauza nr. 10-39/2026.

3. La 20 iulie 2026, avocatul Aliona Dragomir a adresat Curtii Supreme de
Justitie o cerere prin care solicitd stramutarea judecdrii cauzei penale de la
Judecatoria Orhei, sediul Central. Ea pretinde ca in doua proceduri judiciare cu
acelasi obiect sunt emise solutii contradictorii. Intr-un dosar a fost admisa
participarea partilor prin videoconferinta, iar in altul dispusd examinarea in lipsa.
Aparatoarea mai invoca existenta unor neconcordante referitoare la data emiterii
incheierii judecatorului Iurie Movild si data sedintei indicate n aceasta, precum
si suspiciuni referitoare la repartizarea cauzei. Ea invocd retinerea abuziva spre
examinare a plingerii clientului sdu de sediul Central al Judecatoriei Orhei.
Considera ca imprejurdrile expuse pun la indoiald impartialitatea instantei si
justifica stramutarea cauzei.



4. La 20 iulie 2026, cauza a fost Inregistratd la Curtea Suprema de Justitie.

MOTIVAREA INSTANTEI

5. Conform art. 39 pct. 5) Cod de procedurd penald, Curtea Suprema de
Justitie are competenta exclusiva de a examina cererile de stramutare a cauzelor
penale, care pot fi formulate de catre presedintele instantei de judecata sau de una
dintre parti. Institutia stramutarii este o exceptie de la competenta instantelor
judecdtoresti. Avand in vedere importanta respectarii competentei stabilite de
lege a instantelor judecatoresti, pentru buna functionare a acestora si fortificarea
increderii 1n sistemul judecdtoresc, stramutarea poate fi admisa doar in situatii
deosebit de convingatoare.

6. Aliona Dragomir solicitd stramutarea, invocand dubii de impartialitate a
judecatorului Iurie Movild. Completul reitereaza ca eventualele critici cu privire
la incalcari de procedura sau modul de apreciere a probelor tin de fondul cauzei
si pot fi examinate doar in cdile de atac, nu prin cererea de stramutare (incheierile
nr. 1cs-162/2025, § 7, 1cs-107/2025, § 10). Modul de gestionare a cauzei si
pretinsa incalcare a regulilor de evidentd si documentare procesuald nu constituie
temei pentru straimutare.

7. Cererea de stramutare reprezintd de fapt o cerere de recuzare deghizata.
Aceasta nu explicd de ce niciun judecdtor de instructie al Judecétoriei Orhei nu
poate examina plangerea. Stramutarea nu poate substitui institutia recuzarii.
Conform art. 34 alin. (4) Cod de procedura penala, recuzarea anticipatd a tuturor
judecatorilor nu poate avea loc. Stramutarea pentru asemenea motive poate avea
loc, doar daca cererea de recuzare a fost admisa, iar in instanta respectiva nu este
un judecitor compatibil care si examineze cauza. In acest domeniu practica
Curtii Supreme de Justitie este foarte clard, instanta respingand de fiecare data
acest argument invocat in contextul strdmutarii (a se vedea incheierile nr.
1¢s-539/2024, 1¢s-540/2024, 1c¢s-556/2024, 1¢s-124/2025).

8. In sustinerea cererii de strimutare, avocata mai invocd incilciri de
competentd. Institutia stramutdrii are scopul de a lua cauza de la instanta
competentd conform legii, pentru a fi transmisd unei alte instante. Ea nu poate fi
folosita pentru a solutiona eventualele obiectii cu privire la competenta instantei
de judecatd care examineazd cauza (incheierile nr. 1cs-537/2024, § 6;
1¢s-394/2024, § 8-9; 1cs-14/2025, § 6; 1¢s-4/2026, § 7), sau transferul intre sedii
diferite ale aceleiasi instante. Prin urmare, cererea de stramutare a cauzei
urmeaza a fi respinsa.

9. Conform art. 50 Cod de procedura penald, o altd cerere de stramutare
poate fi fnaintatd doar in baza unor motive care nu au fost si nu au putut fi
cunoscute anterior. Daca o noua cerere de strdmutare nu respecta aceasta cerinta,
in temeiul art. 50 alin. (3) Cod de procedura penald, ea se anexeaza la dosar fara
a fi expediatd Curtii Supreme de Justitie pentru examinare.


https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=26384
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=26104
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25372
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25389
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25397
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=26191
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25390
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25238
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25644
https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=26706

10. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. art. 46-50 Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea de stramutare depusda de avocatul Aliona Dragomir in
interesele condamnatului Denis Russu.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea
Judecatori Leonid Chirtoaca

Alexandru Negru
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