CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Eduard Butnarciuc

(art. 264" alin. (4) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-580/25
1-23177544-01-1ra-07112025)

Recurs depus dupad 01 septembrie 2023, examinat in temeiul art. 427 alin.
(1) pct. 1), 6) Cod de procedurad penala; Carente admise la etapa urmaririi
penale sau in prima instantd sunt absorbite prin reexaminarea fondului
cauzei in apel; Recurs vadit neintemeiat in ceea ce priveste expirarea
termenului de prescriptie; Inadmisibilitatea invocarii in recurs a aspectelor
care nu au fost invocate in instanta de apel.

06 august 2026

Au judecat anterior cauza judecatorii
Prima instanta — Mihail Osadcii

Instanta de apel — Vitalie Movila, Serghei Pilipenco, Dmitrii Fujenco

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea
lui Eduard Butnarciuc,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Sergiu Stratan,
Leonid Chirtoaca, judecatori,

constata urmatoarele:

PARTEA INTRODUCTIVA

1. Eduard Butnarciuc s-a nascut in anul 1990 in raionul Taraclia. El a fost
invinuit in baza art. 264" alin. (4) Cod penal (refuzul conducatorului mijlocului
de transport, care nu detine permis de conducere, de la testarea alcoolscopica).

2. Eduard Butnarciuc a fost apdrat de avocatii Galina Resulschi si Valeriu
Babenco.

3. La 12 februarie 2022, Eduard Butnarciuc a fost invinuit, in contumacie, in
baza art. 264" alin. (4) Cod penal (f.d. 24, vol. I). La 25 februarie 2022, urmarirea
penald a fost suspendata, deoarece Eduard Butnarciuc se eschiva de organul de
urmadrire penala (f.d. 45, vol. ). La 21 septembrie 2023, urmarirea penald a fost
reluatd, deoarece invinuitul a fost depistat (f.d. 50-51, vol. I)

4. La 25 septembrie 2023, Eduard Butnarciuc, in prezenta aparatorului
Galina Resulschi, a fost informat despre ordonanta de punere sub invinuire din
12 februarie 2022 (f.d. 60, vol. I). In aceiasi zi, ei au fost informati despre
terminarea urmadririi penale si i-au fost prezentate materialele dosarului penal.
Aparatorul a solicitat un termen de cinci zile pentru a depune cereri (f.d. 63, vol.
I). La 29 septembrie 2023 aparatorului Galina Resulschi a solicitat audierea lui
Elena Sestivscaia in calitate de martor (f.d. 65-66, vol. I).

5. La 13 octombrie 2023, procurorul Denis Cobzari a admis cererea
aparatorului privind audierea martorului Elena Sestivscaia si a reluat urmarirea
penald (f.d. 68, vol. I). La 30 octombrie 2023, a fost remisa citatia in adresa
martorului Elena Sestivscaia. Citatia nu a fost primitd deoarece martorul nu a
ridicat scrisoarea de la oficiul postal (f.d. 79-80, vol. I). La 31 octombrie 2023,
Eduard Botnarciuc a fost informat despre necesitatea asigurarii prezentei
martorului apararii pentru data de 06 noiembrie 2023 (f.d. 81, vol. I). La 07
decembrie 2023, aparatorul Galina Resulschi a fost informata despre terminarea
urmdririi penale. Apararea nu a Tnaintat cereri $i nu a insistat la audierea
martorului (f.d. 82-83, vol. I).

6. Cauza a fost remisa in judecata la 12 decembrie 2023 si a fost examinata
in procedura generala. Prin sentinta Judecatoriei Cahul, sediul Cantemir, din 14
noiembrie 2024, Eduard Butnarciuc a fost condamnat in baza art. 264" alin. (4)
Cod penal.



7. Prin decizia Curtii de Apel Sud, sediul Cahul, din 15 august 2025 au fost
respinse ca nefondate apelurile declarate de aparatorii Valeriu Babenco si Galina
Resulschi.

8. La 14 octombrie 2025, aparatorul Galina Resulschi a depus recurs. Ea a
solicitat remiterea cauzei la rejudecare sau iIncetarea procesului din motivul
expirdrii termenului de prescriptie.

9. Urmarirea penald a fost desfasurata in perioada 10 februarie 2022 — 12
decembrie 2023. Prima instantd a examinat cauza in perioada 12 decembrie 2023
— 14 noiembrie 2024. Instanta de apel a judecat cauza in perioada 29 noiembrie
2024 — 15 august 2025. La 07 noiembrie 2025, dosarul a ajuns la Curtea Suprema
de Justitie.

IN FAPT

10. Eduard Butnarciuc a fost Invinuit ca, la 03 februarie 2022, ora 21:57 a
condus automobilul fard a detine permis de conducere. Fiind stopat de angajatii
politiei, el a refuzat sa fie testat alcoolscopic. Fapta incriminata a fost incadrata in
baza art. 264" alin. (4) Cod penal.

I1. La 21 martie 2024, prima instantd a solicitat desemnarea unui avocat din
oficiu, deoarece apardtorul Galina Resulschi nu s-a prezentat la trei sedinte de
judecata (f.d. 116, vol. I). La 22 martie 2024, Valeriu Babenco a fost desemnat in
calitate de avocat din oficiu (f.d. 121, vol. I). La 27 iunie 2024, instanta a solicitat
repetat desemnarea unui avocat din oficiu, deoarece aparatorul Galina Resulschi
nu s-a prezentat la sedinta de judecatd (f.d. 149, vol. I). Tot atunci, aparatorul
Resulschi a fost amendata pentru tergiversarea examinarii cauzei (f.d. 150-153,
vol. I). La 02 iulie 2024, a fost audiat martorul Andrei Dimici, iar apardtorul
Valeriu Babenco i-a acordat intrebari (f.d. 161, vol. I). La 25 septembrie 2024, a
fost admisa cererea apdrarii privind audierea martorului Elena Sestivscaia.
Instanta a pus in sarcina apararii asigurarea prezentarii martorului (f.d. 185, vol.
I). La urmatoarea sedintd, din 21 octombrie 2024, aparatorul Galina Resulschi nu
s-a prezentat si a fost amendata pentru tergiversarea cauzei (f.d. 189-196, vol. I).
Instanta a solicitat desemnarea unui avocat din oficiu (f.d. 201, vol. I). La 25
octombrie 2024, avocatul Galina Resulschi a informat instanta cd nu mai
reprezinta interesele inculpatului (f.d. 212, vol. I). La sedinta din 25 octombrie
2024, aparatorul Valeriu Babenco nu a insistat pe audierea martorului si nu a avut
cereri pentru completarea cercetdrii judecatoresti (f.d. 215-216, vol. I).
Aparatorul a pledat pentru achitarea inculpatului, deoarece nu a fost demonstrata
vinovatia acestuia.

12. La 27 martie 2024 instanta I-a anuntat in cautare pe inculpat, deoarece se
eschiva de la judecatd (f.d. 124-125, vol. I). La 25 aprilie 2024, dosarul de
cautare a inculpatului a fost clasat (f.d. 131, vol. I).

13. La 14 noiembrie 2024, Judecatoria Cahul, sediul Cantemir, I-a recunoscut
vinovat pe Eduard Butnarciuc in baza art. 264" alin. (4) Cod penal. Instanta a
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aplicat pedeapsa sub forma de munca neremuneratd pe termen de 220 de ore. Ea
a retinut ca probele confirma refuzul de la testarea alcoolscopica.

14. La 21 si 28 noiembrie 2024 apdratorii Valeriu Babenco si Galina
Resulschi au depus apel. Ei au solicitat achitarea inculpatului sau remiterea
cauzei la rejudecare. Faptul conducerii mijlocului de transport de catre inculpat
nu se confirmd prin probe. Martorul apararii urma sa fie audiat, deoarece nu s-a
refuzat la acest martor. In sentinti este indicat ca inculpatul este invinuit in baza
art. 264" alin. (3) Cod penal, insd a fost condamnat in baza alin. (4). La 25
septembrie 2024, a fost admisa cererea apararii privind audierea martorului Elena
Sestivscaia. La sedinta din 21 octombrie 2024, instanta nu a citat sau nu a dispus
aducerea silita a martorului. Instanta nu a acordat intrebari martorului Andrei
Dimici pentru stabilirea circumstantelor cauzei. Dreptul la aparare a fost incalcat,
deoarece avocatul contractat de inculpat a fost Inlocuit cu un avocat din oficiu.

15. La sedinta curtii de apel din 29 aprilie 2025, aparatorul Galina Resulschi
a clarificat cd, nu solicita audierea martorului Elena Sestivscaia. Apararea doar a
obiectat ca acest martor nu a fost audiat de catre prima instanta (f.d. 49, vol. II).

16. Prin decizia Curtii de Apel Sud. sediul Cahul, din 15 august 2025,
apelurile apararii au fost respinse. Instanta a retinut cd prima instantd corect a
ajuns la concluzia privind vinovatia lui Eduard Butnarciuc. Versiunea apararii
precum ca inculpatul nu a condus automobilul a fost respinsd. Prin declaratiile
martorului Andrei Dimici si procesul-verbal de inlaturare de la conducerea
vehiculului se confirma ca Butnarciuc a condus automobilul. Prin procesul-verbal
de constatare a refuzului de la testare din 03 februarie 2022 si prin inregistrarea
video se confirmi ci inculpatul a refuzat sa fie testat alcoolscopic. In momentul
refuzului de a fi testat, Eduard Butnarciuc nu a obiectat ca el nu ar fi condus
automobilul. Partea apdrarii a avut posibilitatea si a acordat Intrebari martorului
Andrei Dimici. Este dreptul instantei sd acorde intrebari martorului, nu si
obligatia. Apdrarea nu a solicitat audierea martorului Sestivscaia in instanta de
apel. Prin urmare, argumentul invocat privind incalcarea dreptului la aparare, pe
motivul neaudierii martorului, este unul declarativ. Termenul de prescriptie de
doi ani nu a expirat. Curgerea termenului de prescriptie a fost suspendat pe
perioada 25 februarie 2022 — 21 septembrie 2023, deoarece inculpatul s-a
eschivat de la urmarirea penala, iar in perioada 27 martie 2024 — 25 aprilie 2024
s-a eschivat de judecarea cauzei.

17. La 14 octombrie 2025, aparatorul Galina Resulschi a declarat recurs. Ea a
solicitat remiterea cauzei la rejudecare sau incetarea procesului din motivul
expirdrii termenului de prescriptie. Recursul este intemeiat pe art. 427 alin. (1)
pct. 1), 2), 6) Cod de procedurd penala. Ea sustine ca in sentintd este indicat ca
inculpatul este invinuit in baza art. 264' alin. (3) Cod penal, insd a fost
condamnat in baza alin. (4). Invinuirea a fost inaintatd cu incilcarea termenului
de 48 ore, deoarece inculpatul a fost adus la organul de urmarire penala la 21
septembrie 2023, iar despre ordonanta de invinuire a fost informat la 25
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septembrie 2023. Dreptul la aparare a fost incalcat, deoarece la audierea
martorului Andrei Dimici a participat avocatul din oficiu, care nu a acordat
intrebari. Avocatul contractat de inculpat a fost inlocuit cu un avocat din oficiu.
Prima instantd nu a audiat martorul Elena Sestivscaia. Instanta de apel nu a
cercetat si nu a apreciat probele. Procesul penal urmeaza a fi incetat, deoarece la
momentul declararii recursului termenul de prescriptie a expirat.

MOTIVAREA INSTANTEI

18. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntata la 15 august 2025.
Recursul a fost declarat la 14 octombrie 2025. Avand in vedere ca, la ziua
depunerii, termenul pentru declararea recursului era de doud luni, recursul a fost
declarat in termen.

19. Art. 434 Cod de procedura penald stabileste ca instanta de recurs verifica
»legalitatea hotararii atacate” doar ,,in limitele invocate in recurs”. Instanta nu
poate admite recursul pe alte temeiuri decat cele invocate (decizia nr.
1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice recalificarea considerentelor
invocate in recurs de la un temei la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023,§ 56).

20. Recursul este intemeiat pe art. 427 alin. (1) pct. 1), 2), 6) Cod de
procedurd penald, in vigoare din 01 septembrie 2023. In esenti, recurentul nu
este de acord cd prima instantd nu a audiat martorul apdrarii si considera ca
termenul de prescriptie a expirat. El sustine cd instanta de apel nu a analizat si
apreciat probele. Avand in vedere argumentele din recurs, acesta va fi examinat
prin prisma pct. 1) ce se refera la interpretarea legii contrar jurisprudentei si pct.
6) ce se refera la aprecierea vadit nerezonabila a probelor.

21. Art. 427 alin. (1) pct 6) Cod de procedurd penald se refera la faptul ca
hotararile sunt arbitrare sau se bazeazd pe aprecierea vadit nerezonabild a
probelor. Recurentul nu si-a fundamentat in niciun fel acest argument prin prisma
temeiului invocat si nici nu a indicat aprecierea caror probe concrete este vadit
nerezonabild sau care probe nu ar fi fost apreciate. Dezacordul cu motivarea
instantei de apel nu este temei de recurs. Prin urmare, argumentele recurentului
nu se incadreaza in temeiul prevazut la art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura
penala.

22. In recurs se mai invocd inaintarea tardivi a invinuirii. Un astfel de
argument nu a fost invocat in fata instantei de apel, care a mentinut sentinta. In
asemenea circumstante, acest aspect nu poate fi invocat in recurs, dupa cum
prevede art. 427 alin. (2) Cod de procedura penala (mutatis mutandis incheierea
nr. 1ra-1248/2023, § 17).

23. Recurentul criticd inactiunea primei instante de a audia martorul apararii.
Completul retine ca organul de urmarire penala a admis cererea apararii de
audiere a martorului Elena Sestivscaia si a reluat urmarirea penald. Partea
apdrdrii nu a asigurat prezenta martorului sau pentru a fi audiat (vezi para. 5).
Prima instantd a admis cererea apararii de audiere a martorului Sestivscaia.
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Martorul nu s-a prezentat iar apararea nu a insistat la audierea acestuia si nu a
solicitat completarea cercetarii judecatoresti (vezi para. 11). De asemenea, in
instanta de apel, apararea nu a insistat pe audierea martorului dat (vezi para. 15).
Prin urmare, partea nu poate invoca propriile omisiuni in sustinerea recursului.

24. Recurentul sustine cd in partea introductivd a sentintei este indicata
invinuirea in baza art. 264" alin. (3) Cod penal, insa condamnarea a avut loc in
baza alin. (4). Aceasta eroare materiald nu a influentat solutia primei instante.
Eduard Butnarciuc a fost invinuit in baza art. 264" alin. (4) Cod penal (vezi para.
10). Tot in baza acestui aliniat, el a fost condamnat de prima instanta (vezi para.
13). In partea introductiva a deciziei instantei de apel este indicatd invinuirea in
baza art. 264' alin. (4) Cod penal. Prin urmare, aceastd eroare materiald din
sentintd, a fost remediata prin decizia instantei de apel.

25. Apdrarea mai invocd expirarea termenului de prescriptie. Curtea de apel a
retinut cd termenul de prescriptie nu a expirat. Fapta a fost comisa la 03 februarie
2022. Termenul de prescriptie pentru infractiunea comisd de condamnat este de
doi ani, care curge pand la decizia instantei de apel din 15 august 2025. Decizia
instantei de apel a fost emisa dupa trei ani s1 193 de zile, de la comiterea faptei.
Termenul de prescriptie a fost suspendat in temeiul art. 60 alin. (5) Cod penal
(mutatis mutandis cauza nr. 1ra-1239/2023, § 20), deoarece inculpatul s-a sustras
de la proces si a fost anuntat in cdutare n urmdtoarele perioade: 25 februarie
2022 — 21 septembrie 2023 (un an si 209 de zile) si 27 martie — 25 aprilie 2024
(30 de zile) (vezi para. 3, 13). Aceasta suspendare a depasit 19 luni. Prin urmare,
termenul de prescriptie expira in septembrie 2025. Prin urmare, la ziua emiterii
deciziei in instanta de apel, termenul nu era expirat.

26. Recurentul considera cd, prin Inlocuirea avocatului contractat de inculpat,
cu unul din oficiu, ar fi fost incalcat dreptul la aparare. Avocatul din oficiu nu ar
fi acordat Intrebari martorului Andrei Dimici. Acest argument nu poate fi retinut.
Apardtorul Resulschi nu a fost inlocuit. Instanta a dispus desemnarea unui avocat
din oficiu, fara a inlocui apératorul Resulschi. Ultima a participat la sedinte si
dupa desemnarea avocatului din oficiu. Mai mult, la 25 octombrie 2024 avocatul
Galina Resulschi a informat instanta ca nu mai reprezintd interesele inculpatului
(vezi para. 11). Prima instantd a solicitat desemnarea avocatului din oficiu,
deoarece aparatorul ales de inculpat nu se prezenta la sedinte si tergiversa
examinarea cauzei. La audierea martorului Andrei Dimici a fost prezent
aparatorul Valeriu Babenco, care a acordat martorului intrebari.

27. Completul constata ca, din motivele indicate in para. 23-26, argumentele
analizate prin prisma temeiului prevazut la art. 427 alin. (1) pct. 1) Cod de
procedura penald, sunt vadit neintemeiate fie inadmisibile din alte motive. Prin
urmare, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3), 4) Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul depus de avocata Galina Resulschi impotriva
deciziei Curtii de Apel Sud, sediul Cahul din 15 august 2025.
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Incheierea este irevocabila.

Presedinte

Judecatori
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