CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la recurs

invinuirea lui

Pavel Luchin

(art. 186 alin. (2) lit. b), d), 186 alin. (2) lit. ¢), art. 186 alin. (2) lit. ¢), d),
186 alin. (2) lit. d), 42 alin. (5), 187 alin. (2) lit. b), f), 190 alin. (1) CP)

(Dosarul nr. Ira-1428/2023
1-20077720-01-1ra-21082023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023, admis in temeiul art. 427 alin. (1)
pct. 16) CPP. Art. 6 alin. (1) lit. g) din Legea nr. 243/2021 exclude aplicarea
repetatd a amnistiei unei persoane anterior absolvite de pedeapsa in temeiul
unui act de amnistie. Cauza remisa la rejudecare.

17 august 2026

Au judecat anterior cauza judecatorii
Prima instanta — Veaceslav Cernalev
Instanta de apel — Oxana Robu, Igor Mandscurtd, Stelian Teleuca

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penalé privind invinuirea lui
Pavel Luchin,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Leonid Chirtoaca, judecatori,

constata urmatoarele:

PARTEA INTRODUCTIVA

1. Pavel Luchin s-a nascut in anul 2003 in mun. Chisinau. El a fost invinuit in
baza art. 186 alin. (2) lit. b), d), 186 alin. (2) lit. c¢), art. 186 alin. (2) lit. ¢), d), 186
alin. (2) lit. d), 42 alin. (5), 187 alin. (2) lit. b), f) si 190 alin. (1) Cod penal.

2. Pavel Luchin a fost aparat de avocatul Ludmila Zadorojnii.

3. In prima instantd cauza penali a fost examinata in procedura simplificata,
in conformitate cu art. 364! Cod de procedurd penald. Pavel Luchin a fost
recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor incriminate si condamnat cu
aplicarea prevederilor art. 84 alin. (1) Cod penal, la doi ani de inchisoare, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip semiinchis. Prin aceeasi sentinta a fost
condamnat si Gheorghe Raiu.

4. La 21 decembrie 2022, Curtea de Apel Chisindu a admis apelul, a casat
partial sentinta si a pronuntat o noua hotirare. In temeiul Legii nr. 243/2021, Pavel
Luchin a fost liberat de executarea pedepselor aplicate in baza art. 186 alin. (2) lit.
b), d), 186 alin. (2) lit. ¢), art. 186 alin. (2) lit. ¢), d), 186 alin. (2) lit. d), 190 alin.
(1) Cod penal. Instanta i-a aplicat noud luni de inchisoare in baza art. 42 alin. (5),
art. 187 alin. (2) lit. b) si f) Cod penal, cu aplicarea prevederilor art. 79 Cod penal.
In rest, a fost mentinuta sentinta.

5. La 16 martie 2023, procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisinau,
Svetlana Turcanu, a declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod
de procedura penala. El solicita casarea partiald a deciziei s mentinerea sentintei.

6. Urmarirea penala a fost desfasuratad in perioada 29 decembrie 2019 — 27
noiembrie 2021. Prima instantd a examinat cauza in perioada 09 iulie 2020 — 07
aprilie 2022. Instanta de apel a judecat cauza in perioada 03 mai — 21 decembrie
2022. La 21 august 2023, dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie.

7. Pavel Luchin a fost condamnat In mai multe cauze penale. Prin sentinta
Judecdtoriei Chisinau din 04 martie 2022, in privinta lui Pavel Luchin au fost
incetate procesele penale pentru comiterea a 18 infractiuni prevazute de art. 186
Cod penal, in legatura cu intervenirea amnistiei. La 11 octombrie 2022, Curtea de
Apel Chisinau a respins apelul impotriva acelei sentinte.
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IN FAPT

8. Pavel Luchin a fost invinuit ca, la 18 decembrie 2019, aproximativ la ora
16.05, in urma unei intelegeri cu Gheorghe Raiu, aflandu-se in sediul Centrului de
reabilitare sociald a copiilor ,,Casa Gavroche”, au sustras pe ascuns o geanta pentru
dame in valoare de 350 de lei, in care se aflau 4.400 de lei si 70 de euro,
cauzandu-i partii vatamate Catdlina Turcanu un prejudiciu material in marime de
6.098 de lei. Fapta a fost incadrata conform art. 186 alin. (2) lit. b), d) Cod penal.

9. Totel, in intervalul de timp cuprins intre 05 iulie 2020, ora 19:00 si 06 1ulie
2020, ora 11:00, a sustras pe ascuns o bicicletd de model ,,Aist Junior 1.0, la pretul
de 3.500 de lei, cauzandu-i partii vatamate Mariana Glib un prejudiciu material in
proportii considerabile. Fapta a fost incadrata conform art. 186 alin. (2) lit. d) Cod
penal.

10. Tot el, in perioada de la 07 august 2020 — 08 august 2020, orele 09:00 min,
din scara unui bloc locativ din mun. Chisindu, a sustras o bicicletd de model
,»Giant”, cauzandu-i astfel partii vatdimate Olga Ninescu un prejudiciu material in
marime de 8.000 de lei. Fapta a fost incadrata conform art. 186 alin. (2) lit. ¢), d)
Cod penal.

11. Tot el, la 18 aprilie 2021, aproximativ la ora 23:45, a participat in calitate
de complice la sdvarsirea infractiunii de cdtre Gheorghe Raiu, prin inlesnirea
sustragerii in mod deschis, din automobilul partii vatamate Vera Boisteanu, a unei
tablete de model ,,Teclast”, la pretul de 2.500 de lei si a unui Iqos la pretul de 1.600
de lei, cauzandu-i o dauna in proportii considerabile in marime de 4.100 de lei.
Fapta a fost incadratd conform art. 42 alin. (5), art. 187 alin. (2) lit. b), f) Cod penal.

12. Tot el, la 19 martie 2021, aproximativ la ora 16.30, prin prezentarea ca
adevarata a unei fapte mincinoase, apropiindu-se de Igor Podoprigor sub pretextul
de a efectua un apel telefonic, a insusit de la acesta telefonul mobil de model
»Samsung Galaxy A 217, 1a pret de 2.760 de lei, cauzandu-i un prejudiciu material
considerabil. Fapta a fost incadrata conform art. 190 alin. (1) Cod penal.

13. Tot el, in intervalul de timp dintre 20 septembrie 2021, aproximativ orele
20:00 si 22 septembrie 2021, ora 14:00, a sustras pe ascuns o bicicletd de model
»Qlant”, astfel cauzandu-i partii vatamate Tatiana Jalba-Neagu un prejudiciu
material de 4.999 de lei. Fapta a fost incadratd conform art. 186 alin. (2) lit. d) Cod
penal,

14. La 07 aprilie 2022, prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani,
Pavel Luchin a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunilor:

Infractiunea Pedeapsa Pedeapsa cu aplicarea
art. 84 alin. (1) CP

art. 186 alin. (2) lit. b), d) CP sase luni de inchisoare

art. 186 alin. (2) lit. d) CP sase luni de inchisoare
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art. 186 alin. (2) lit. ¢), d) CP sase luni de inchisoare doi ani de inchisoare cu
art. 42 alin. (5), 187 alin. (2) un an de inchisoare execut?rea pedep serin
lit. b), ) CP penitenciar de tip
— semiinchis
art. 190 alin. (1) CP sase luni de inchisoare
art. 186 alin. (2) lit. d) CP sase luni de inchisoare

15. La 19 aprilie 2022, avocata Ludmila Zadorojnii, in numele inculpatului, a
declarat apel. Ea a solicitat aplicarea art. 70 alin. (3) si 79 Cod penal pentru
comiterea infractiunii prevazute de art. 187 alin. (2) lit. b), f) Cod penal, si numirea
unei pedepse de patru luni de inchisoare. Ea a mai solicitat aplicarea amnistiei
pentru infractiunile prevazute de art. 186 alin. (2) si 190 alin. (1) Cod penal.
Apelantul a invocat cd, la momentul pronuntarii sentintei, nu exista o decizie
definitiva privind aplicarea Legii nr. 243/2021 privind amnistia. In temeiul art. 78
Cod penal, pedeapsa urma a fi stabilita la limita minima.

16. La 21 decembrie 2022, Curtea de Apel Chisindau a admis apelul, a casat
partial sentinta si a pronuntat o noud hotarare. In temeiul Legii nr. 243/2021 privind
amnistia, Pavel Luchin a fost liberat de la executarea pedepselor aplicate in baza
art. 186 alin. (2) lit. b), d), 186 alin. (2) lit. ¢), d), 186 alin. (2) lit.c), d), 190 alin.
(1) Cod penal. Instanta i-a aplicat lui Pavel Luchin, pentru comiterea infractiunii
prevazute de art. 42 alin. (5) si art. 187 alin. (2) lit. b) si f) Cod penal, cu aplicarea
art. 79 Cod penal, noua luni de inchisoare, cu executarea pedepsei in penitenciar
de tip semiinchis. n rest, a fost mentinuta sentinta. Instanta a retinut ca probele
administrate confirma savarsirea faptelor, iar incadrarea juridicd a acestora este
legala si intemeiata. Instanta a constatat ca inculpatul intruneste conditiile pentru
aplicarea Legii nr. 243/2021 si a dispus liberarea de executarea pedepselor pentru
infractiunile prevazute de art. 186 alin. (2) lit. b), d), 186 alin. (2) lit. ¢), d), 186
alin. (2) lit. ¢), d), 190 alin. (1) Cod penal. in ceea ce priveste complicitatea la jaf,
prevazuta de art. 42 alin. (5) si art. 187 alin. (2) lit. b), f) Cod penal, instanta a
considerat necesard aplicarea unei pedepse privative de libertate. Minoratul
inculpatului la momentul sdvarsirii faptelor a fost apreciat drept o circumstanta
exceptionald, ceea ce a permis aplicarea art. 79 Cod penal si stabilirea unei pedepse
sub limita legala minima.

17. La 16 martie 2023, procurorul in Procuratura de circumscriptie Chisinau,
Svetlana Turcanu, a declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod
de procedurd penald. El solicitd mentinerea sentintei. Recurentul sustine ca,
potrivit art. 6 alin. (1) lit. g) din Legea nr. 243/2021, prevederile actului de amnistie
nu sunt aplicabile persoanei care a beneficiat anterior, in tot sau in parte, de un act
de amnistie pentru sdvarsirea unei alte infractiuni. Condamnatul a beneficiat
anterior de prevederile aceleiasi legi. Prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul
Buiucani, din 04 martie 2022, procesele penale in privinta acestuia fiind incetate
in temeiul actului de amnistie. Aceasta imprejurare constituia un impediment legal
pentru aplicarea repetatd a amnistiei.



18. La 21 august 2023, Curtea Supremd de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. Referinte nu au fost depuse.

LEGISLATIA RELEVANTA

19. Partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penald, pana la 01
septembrie 2023, era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel In urmatoarele temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotararea atacatd nu cuprinde motivele pe care se Intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotdrarii sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei;

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”

20. Prevederile relevante ale Legii nr. 243/2021 sunt urmatoarele:

»Art. 6. — (1) Prevederile art. 1-5 nu se aplica persoanei:

g) banuite, invinuite, inculpate sau condamnate pentru o infractiune savarsita
cu intentie si absolvitd anterior in tot sau in parte, In temeiul actului de
amnistie sau de gratiere, de pedeapsa stabilitd pentru savarsirea unei alte
infractiuni;”

MOTIVAREA INSTANTEI

21. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntatd la 01 martie 2023.
Recursul a fost declarat pe 16 martie 2023. Avand in vedere termenul pentru
declararea recursului de 30 de zile, recursul a fost declarat in termen.

22. Art. 434 Cod de procedura penala prevede ca instanta de recurs verifica
,legalitatea hotararii atacate” doar ,,in limitele invocate in recurs”. Aceasta
prevedere nu permite instantei de recurs sd admitd recursul din alte considerente
decat cele invocate 1n recurs (deciziile nr. 1ra-1520/2023, § 56; 1ra-325/2024, §
25).

23. Procurorul isi intemeiaza recursul in baza art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10)
Cod de procedura penala, in vigoare pana la 01 septembrie 2023. El mentioneaza
ca instanta de apel a aplicat eronat Legea nr. 243/2021 privind amnistia si a ignorat
interdictia stabilitd la art. 6 alin. (1) lit. g). Recursul nu vizeaza constatarea
vinovatiei lui Pavel Luchin sau incadrarea juridica a faptelor acestuia. Obiectul
recursului il constituie exclusiv legalitatea aplicdrii Legii nr. 243/2021 privind
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amnistia si liberarea condamnatului de executarea pedepsei. Prin urmare,
argumentele recurentului vor fi examinate prin prisma temeiului stabilit de art. 427
alin. (1) pct. 16) Cod de procedura penald, care se referd la interpretarea legii
contrar jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de Justitie.

24. Curtea Suprema de Justitie a clarificat aspectele invocate in recurs in cauza
1ra-1404/2023. Ea a explicat ca scopul art. 6 alin. (1) lit. g) din Legea nr.243/2021
este prevenirea recurgerii repetate la mecanisme de clementd penald in privinta
aceleiagi persoane si evitarea transformarii amnistiei intr-un mecanism de evitare
repetatd a executdrii pedepselor penale. Curtea a subliniat ca legea amnistiei care
a determinat anterior absolvirea de pedeapsa este irelevanta. Criteriul decisiv este
daca persoana a fost anterior absolvitd de pedeapsa in temeiul amnistiei (decizia
1ra-1404/2023, § 23). Atunci cand mai multe fapte prejudiciabile comise de
aceeasi persoand cad sub incidenta legii amnistiei si nu exista o absolvire de
pedeapsd pentru nici una din ele, este responsabilitatea si discretia persoanei
interesate de a avea o optiune privind momentul aplicdrii amnistiei si de a informa
instantele despre ea. Din momentul absolvirii de pedeapsd in cadrul unei cauze,
absolvirea repetatd in altd cauzd devine imposibild. Anume din acest motiv,
inculpatul poate cere instantei de judecatd sa nu-i fie aplicat actul de amnistie
atunci cand in privinta acestuia exista alte cauze penale (decizia 1ra-1099/2023, §
23).

25. Instanta trebuie sa verifice din oficiu conditiile de aplicare a Legii amnistiei.
Daca decide aplicarea amnistiei, ea trebuie sd verifice existenta tuturor conditiilor
pentru aplicarea ei. Daca materialele cauzei nu sunt suficiente, instanta trebuie sa
clarifice chestiunea inainte de a aplica actul de amnistie. In lipsa unei verificari
efective a conditiilor stabilite de Legea amnistiei, o constatare generald ca
interdictiile prevazute de art. 6 nu sunt incidente, nu este suficienta.

26. In sedinta instantei de apel, procurorul a sustinut ca prevederile legii cu
privire la amnistie nu pot fi aplicate, intrucat inculpatul a beneficiat anterior de
aplicarea amnistiei (f.d.156-158, vol. II). Curtea Suprema de Justitie a stabilit ca
amnistia nu poate fi aplicatd repetat persoanei inculpate pentru o infractiune
savarsita cu intentie, dacd aceasta a fost absolvita anterior de pedeapsa in temeiul
amnistiei (deciziile nr. 1ra-1099/2023).

27. Prin sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, din 04 martie 2022, in
privinta lui Pavel Luchin au fost incetate procesele penale, in temeiul amnistiei
(vezi para. 7). In pofida acestui fapt, la 21 decembrie 2022, prin decizia Curtii de
Apel Chisindu din 21 decembrie 2022, Pavel Luchin a fost liberat de executarea
pedepsei in temeiul amnistiei. Prin urmare, in aceasta parte, hotdrarea instantei de
apel contravine art. 6 alin. (1) lit. g) din Legea nr.243/2021 si jurisprudentei Curtii
Supreme de Justitie (vezi decizia nr. 1ra-1109/2022). Din acest motiv, recursul
este admis in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 16) Cod de procedura penala.

28. Completul constatd ca instanta de apel a aplicat art. 79 Cod penal, insd doar
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in privinta infractiunii prevazute de art. 42 alin. (5) si art. 187 alin. (2) lit. b) si f)
Cod penal. In cealalti parte, ea a mentinut sentinta. Totodatd din dispozitivul
deciziei rezultd cd amnistia a fost aplicatd doar in privinta a trei episoade de furt.
In asemenea circumstante, instanta de recurs nu poate corecta eroarea in instanta
de recurs.

29. Instanta de apel, la rejudecare, va tine cont de cele mentionate mai sus si va
individualiza pedeapsa in functie de situatia la ziua adoptarii deciziei sale.

30. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul procurorului Svetlana Turcanu, caseaza decizia Curtii de Apel
Chisindu din 21 decembrie 2022 si dispune rejudecarea cauzei de catre Curtea de
Apel Centru.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Vladislav Gribincea
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