CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Ion Vacarciuc
(art. 361 alin.(1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-904/2024
Nr. PIGD 1-22004538-01-1ra-23072024)

Recurs depus dupa 01 septembrie 2023 si respins ca tardiv. Atunci cind
partea cunoaste despre examinarea cauzei, termenul de recurs curge cel
tarziu de la ziua la care decizia instantei de apel era disponibila pe internet.

20 august 2026

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Petru Triboi

Instanta de apel:Silvia Cecan, Liubovi Brinza, Dorin Dulghieru

Textul corespunde originalului




Examinénd, in lipsa partilor, recursul in cauza penala privind invinuirea
lui Ion Vacarciuc,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Sergiu Stratan,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Ton Vacarciuc s-a nascut in anul 1980 in municipiul Chisindu. El a fost
apdrat de avocatii Georgeta Lupea si Victor Sanduleac.

a. Invinuirea adusa

2. lon Vacarciuc a fost invinuit ca, a detinut si folosit un raport de analiza cu
rezultatul testarii la COVID-19, nr. 477148.2021, pretins a fi eliberat la 11
septembrie 2021 de S.R.L. ,,Alfa Diagnostic”. Acesta a folosit documentul
respectiv pina la 13 septembrie 2021, c¢ind in cadrul controlului efectuat la PTF
”Sculeni” pe sensul de intrare din Romania spre Republica Moldova a prezentat
testul pe numele sau. Documentul a fost ridicat, iar prin informatia prezentata, s-a
stabilit ca raportul de analiza nr. 477148.2021, din 11 septembrie 2021 pe numele
lui Ton Vacarciuc nu a fost eliberat de SRL ”Alfa Diagnostic”. Actiunile lui Ion
Vacarciuc au fost incadrate in baza art.361 alin. (1) Cod penal (detinerea si
folosirea documentelor oficiale false care acorda drepturi).

b. Procedura in prima instanta si sentinta

3. La 09 ianuarie 2023, Ion Vacarciuc a depus o cerere prin care a solicitat
examinarea cauzei In lipsa sa, recunoaste vina si pledeaza pentru incetarea
procesului penal in legétura cu intervenirea termenului de prescriptie (f.d.109).
La 05 mai 2023 instanta de judecatd a dispus examinarea cauzei in lipsa
inculpatului Ion Vacarciuc (f.d.111). Cauza penald a fost examinata in procedura
generala 1n lipsa acestuia.

4. La 10 august 2023, prin sentinta Judecatoriei Ungheni, lon Vacarciuc a
fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la
amendd Tn marime de 500 de unitati conventionale. El a fost liberat de executarea
pedepsei in temeiul Legii nr. 243/2021 privind amnistia. Instanta a dispus ca
raportul de analiza falsificat sa fie pastrat la materialele cauzei.

c. Procedura in apel si decizia


https://jun.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/M2MwMGZkMjMtMmNlYS00YmE5LWFkMWYtZGFjODQwMjU0Zjcx

5. La 22 august 2023, avocata Georgeta Lupea 1n interesele inculpatului a
declarat apel. Ea a solicitat casarea sentintei si pronuntarea unei noi hotarari prin
care Ton Vacarciuc sa fie liberat de raspundere penald cu tragere la raspundere
contraventionald in baza art.55 Cod penal.

6. O scrisoare cu aviz de receptie a fost transmisa la adresa comunicata de
inculpat. Ea continea o citatie adresata lui Ion Vacarciuc pentru sedinta din 10
octombrie 2023. Avizul confirma receptionarea ei (f.d.145). La 08 octombrie
2023, inculpatul a fost instiintat telefonic pentru a se prezenta in sedinta din 10
octombrie 2023. El a comunicat ca nu se afla in tara (f.d.148).

7. La 12 septembrie 2023, aparatorul Georgeta Lupea a fost instiintata
telefonic despre sedinta din 26 septembrie 2023 (f.d. 147). Ea nu s-a prezentat,
1ar instanta la 27 septembrie 2023, a solicitat CNAJGS desemnarea unui avocat
din oficiu. In calitate de aparator a fost desemnat Victor Sanduleac (f.d.150-152).
El a reprezentat interesele inculpatului pe parcursul examinarii cauzei in
procedura de apel. In sedinta din 10 octombrie 2023 apiratorul a fost instiintat c
decizia motivata va fi pronuntata la 24 octombrie 2023 (f.d.153-157)

8. La 07 noiembrie 2023, Curtea de Apel Chisindu a respins apelul si a
mentinut sentinta. Instanta a retinut ca, antecedentele penale ale inculpatului,
rezultd din anul 2002 si erau stinse. Acest fapt nu inlatura existenta condamnarii
anterioare si nu permite calificarea faptei ca fiind sdvarsitd pentru prima oara, iar
conditiile prevazute de art. 55 Cod penal nu sunt intrunite. Instanta a constatat ca
prima instantd a stabilit corect situatia de fapt si vinovatia inculpatului, acestea
rezultdnd din coroborarea declaratiilor martorului, a procesului-verbal de
cercetare la fata locului si a informatiei oficiale prezentate de SRL ,,Alfa
Diagnostica”. Probele confirma c@ raportul de analizd medicald prezentat la
trecerea frontierei nu fusese emis pe numele inculpatului. Amenda aplicata a fost
individualizatd proportional cu gravitatea faptei si personalitatea inculpatului.
Instanta a conchis asupra legalitatii liberarii de executare a pedepsei in temeiul
Legii privind amnistia si a retinut ca nu erau intrunite conditiile art. 55 Cod penal
pentru inlocuirea rdspunderii penale cu cea contraventionald. La pronuntarea
deciziei inculpatul si aparatorul Victor Sanduleac nu au fost prezenti. Decizia
motivatd a fost pronuntata si publicatd pe portalul instantelor la aceeasi data.

9. La 07 noiembrie 2023 in adresa aparatorului si a inculpatului a fost remisa
o copie a deciziei instantei de apel, Tnsd la dosar nu este o confirmare de
receptionare (f.d.165).

d.Recursul

10. La 16 ianuarie 2024, Ion Vacarciuc a depus o cerere in care solicita
casarea deciziei Curtii de Apel Chisindu din 07 noiembrie 2023 si aplicarea
prescriptiei. Cererea exprima dezacordul cu solutiile instantelor inferioare fara a
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face trimitere la temeiuri prevazute de art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala.
Ea a fost inregistrata la Curtea de Apel ca revizuire. La 26 februarie 2024, Curtea
de Apel Chisindu, si-a declinat competenta de la examinarea cererii lui Vacarciuc
in favoarea Judecatoriei Ungheni. La 05 iulie 2024, Judecatoria Ungheni si-a
declinat competenta in favoarea Curtii Supreme de Justitie pe motiv ca cererea
reprezintd un recurs. La 17 iulie 2024, Curtea Suprema de Justitie a dispus
scoaterea de pe rol a cauzei inregistrate cu indicele “lcs” si inregistrarea
corespunzatoare deoarece cererea reprezintd un recurs Impotriva deciziei
instantei de apel. Cererea a fost inregistrata ca recurs la 23 iulie 2024.

11. Urmarirea penald a fost pornitd la 07 octombrie 2021 si s-a terminat la 05
ianuarie 2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada 13 ianuarie 2022 — 10
august 2023. Instanta de apel a examinat cauza intre 11 septembrie 2023 - 07
noiembrie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 09 februarie
2024. Cauza a fost redistribuitd judecatorului Alexandru Negru la 08 aprilie
2025.

12. La 23 iulie 2024, Curtea Supremd de Justitie a solicitat depunerea
referintei, Tnsa nimeni nu a depus referinta.

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Conform legii in vigoare la data pronuntdrii deciziei instantei de apel,
termenul de recurs era de doud luni. Acest termen urma a fi calculat de la data
pronuntarii deciziei motivate instantei de apel. Recursul a fost depus peste mai
mult de doud luni de la pronuntarea deciziei instanter de apel, iar instanta
urmeaza sa stabileasca, in primul rand, daca recursul a fost Tnaintat In termen.

14. Pentru persoanele care au acces la internet si cunosc data la care va fi
pronuntatd decizia instantei de apel, termenul curge cel tarziu din ziua plasarii
hotdrarii motivate a instantei de apel pe internet, nu din ziua in care decizia
motivatda a fost primitd prin posta terestrd sau electronica (incheierile nr.:
1ra-650/2023 § 17 ; 1ra-1773/23, § 20; 1ra-1709/2023, § 22; decizia nr.
4-1re-68/2023, § 31-32). Neprezentarea la sedinta de pronuntare a deciziei
instantei de apel, despre care recurentul cunostea nu este un motiv pentru ca
termenul sa curga de la o datd ulterioara. Partile au obligatia de diligenta de a se
interesa de soarta cauzelor lor (mutatis mutandis dec. CtEDO Jan Harn v.
Germania, 2007), iar nerespectarea acestei obligatii 11 poate lipsi de dreptul de a
cere repunerea in termenul de atac. Codul de procedurd penald nu prevede
institutia repunerii in termenul de recurs, iar termenul de doud luni este unul de
decadere (incheierea nr. 1ra-760/2024, § 22, nr. 1ra-424/2025).

15. Completul de judecatd mentioneaza ca recursul a fost depus de inculpat.
Pentru fiecare participant, termenul de recurs curge separat. in procedura de apel
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inculpatul nu s-a prezentat desi a fost instiintat (para.6). Decizia motivata a
instantei de apel a fost pronuntatd in sedinta din 07 noiembrie 2023 si publicata
pe portalul instantelor la aceeasi data. Din acea datd decizia a devenit cunoscuta
publicului, inclusiv inculpatului. In recurs nu sunt prezentate argumente care sa
ateste cd Vacarciuc in perioada noiembrie 2023 - ianuarie 2024, ar fi fost in
imposibilitate de a accesa internetul sau era privat de libertate. Termenul de
recurs a inceput sa curgd la 07 noiembrie 2023 si a expirat cel tarziu la 09
ianuarie 2024. Ton Vacarciuc a depus recurs la 16 ianuarie 2024 cu incalcarea
termenului legal. Recurentul nu a justificat ce 1-a impiedicat sa depuna recursul
in termen. Prin urmare, recursul este tardiv.

16. Din motivele de mai sus, In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibil recursul inculpatului Ion Vacarciuc impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 07 noiembrie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Sergiu Stratan

Alexandru Negru

Digitally signed by Negru Alexandru
Date: 2026.08.21 14:17:31 EEST
Reason: MoldSign Signature
Location: Moldova

MOLDOVA EUROPEANA
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