CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Dumitru si Nicolai Cosolovschi

(art. 164 alin. (2) lit. ¢) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-799/2023
1-22142811-01-1ra-24052023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023; Dezacordul cu aplicarea art. 90
CP nu se incadreaza in temeiurile de recurs prevazute de art. 427 alin. (1) pct.

6) sau 10) CPP; Despagubirea acordatd pentru prejudiciul moral nu este prea
mica.

20 august 2026

Au judecat anterior cauza judecatorii
Prima instanta: Rosita Rusu-Parii
Instanta de apel: Angela Revenco, Ghenadie Liulca, Svetlana Sleahtitki

Textul corespunde originalului




Examinand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Dumitru si Nicolai Cosolovschi,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Sergiu Stratan,
Leonid Chirtoaca, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Dumitru Cosolovschi si Nicolai Cosolovschi s-au nascut in anul 1957 si,
respectiv, in 1987, in r-nul Basarabeasca. Ei au fost invinuiti de comiterea
infractiunii prevazute de art. 164 alin. (2) lit ¢) Cod penal (rapirea unei persoane,
savarsitd de mai multe persoane). Ei au fost aparati de avocatul Stefan Balmus.

2. Dumitru si Nicolai Cosolovschi au fost invinuiti cd, la 19 septembrie 2022,
in jurul orei 14:20, impreund cu o persoand identificata, s-au deplasat cu
automobilul Toyota Hilux 1in extravilanul s. Mihailovca. Dupad oprirea
automobilului, Dumitru Cosolovschi si persoana identificatd au coborat si l-au
capturat pe lon Cosolovschi. Ei au aplicat constringere fizicd pentru a-1 infrange
rezistenta, 1-au lipsit de libertate si, contrar vointei sale, 1-au urcat pe bancheta din
spate a automobilului. Ulterior, acestia s-au deplasat in extravilanul s. Prajila.
Actiunile lui Dumitru si Nicolai Cosolovschi au fost incadrate in baza art. 164 alin.
(2) 1it. ¢) Cod penal.

3. In prima instant, cauza penald a fost examinati conform art. 364' Cod de
procedura penald. La materialele cauzei lipseste dovada citarii legale a partii
vatamate in sedinta de judecatd. La 05 octombrie 2022, prin sentinta Judecatoriei
Soroca, sediul Floresti, Dumitru si Nicolai Cosolovsch au fost recunoscuti vinovati
de comiterea infractiunii prevazute la art. 164 alin. (2) lit. ¢) Cod penal. Ei au fost
condamnati la cinci ani de inchisoare fiecare. In baza art. 90 Cod penal, executarea
pedepsei a fost suspendatd conditionat pe o perioada de probatiune de patru ani.
Instanta a incasat de la inculpati, in mod solidar, cheltuielile judiciare de 128 de
lei.

4. La 21 octombrie 2022, avocata Lilia Berladean si partea vatamata, lon
Cosolovschi, au declarat apel. Ei au solicitat aplicarea inculpatilor o pedeapsa mai
aspra cu inchisoarea. Apelantii au criticat suspendarea executdrii pedepsei si
examinarea cauzei in lipsa partii vatamate.

5. La 11 octombrie si 17 noiembrie 2024, avocatul Stefan Balmus, in
interesele inculpatilor, a depus apel si apel suplimentar. El a solicitat reducerea
perioadei de probatiune la un an de zile si excluderea obligatiilor stabilite in
temeiul art. 90 alin. (6) Cod penal. Apelantul a invocat prezenta circumstantelor
atenuante si personalitatea inculpatilor.
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6. In sedinta de judecati din 25 ianuarie 2023, in instanta de apel, partea
vatamata a Tnaintat actiunea civila. Ea a solicitat incasarea din contul inculpatilor
a prejudiciului moral in marime de 50.000 de lei si a cheltuielilor judiciare (f.d.
25-26, 47, vol. 1).

7. La materialele cauzei este anexatd recipisa din 15 februarie 2023, ce
confirma cd partea vatamata a primit 5.000 de lei ca prejudiciu moral si 5.000 de
lei pentru asistenta juridicd. Ea si-a mentinut pretentiile privind prejudiciul moral
in suma de 45.000 de lei (f.d. 49, vol. II).

8. La 22 februarie 2023, Curtea de Apel Balti a admis apelurile, a casat
sentinta si a pronuntat o hotarare noua. Instanta a redus perioada de probatiune
pentru ambii inculpati la un an de zile si a incasat de la inculpati, in beneficiul
partii vitimate prejudiciul moral in marime a cate 3.000 de lei de la fiecare. In rest,
a fost mentinuta sentinta. Instanta a motivat reducerea perioadei de probatiune la
un an de zile si eliminarea obligatiilor restrictive pentru inculpati prin faptul ca
sunt la prima abatere, au manifestat cdintd sincerd si au un mod de viatd stabil.
Instanta a admis partial actiunea civila a partii vatamate si a incasat cate 3.000 de
lei de la fiecare inculpat, considerand suma solicitata de 50.000 de lei exagerata.
Ea a respins argumentele partii vatamate referitoare la aplicarea unei pedepse mai
aspra. Decizia motivata a fost pronuntata la 05 aprilie 2023.

9. La 11 mai 2023, avocata Lilia Berladean impreuna cu partea vatamata lon
Cosolovschi au declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6), 10) Cod de
procedura penald. Recurentii solicita aplicarea unei pedepse cu executare reala.
deoarece inculpatii nu au manifestat cdintd sincera si au minimizat gravitatea
faptei. Considera ca infractiunea comisa este una grava iar pedeapsa aplicata este
nejustificat de blanda. De asemenea, ei critica examinarea cauzei in instanta de
fond 1n lipsa partii vatamate si considera insuficient cuantumul prejudiciului moral
incasat.

10. La materialele cauzei este dovada ca la 23 iunie 2023, condamnatii au
achitat prejudiciul moral incasat prin decizia instantei de apel (f.d. 77, 78, vol. II).

11. Urmarirea penald a fost desfasuratd in perioada 19 — 27 septembrie 2022.
Prima instanta a examinat cauza in perioada 30 septembrie — 05 octombrie 2022.
Instanta de apel a judecat cauza in perioada 24 octombrie 2022 — 22 februarie 2023.
La 24 mai 2023, dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie.

MOTIVAREA INSTANTEI

12. Potrivit art. 422 Cod de procedurad penala, in vigoare la data pronuntarii
deciziei instantei de apel, termenul de recurs incepe sa curgd de la data pronuntarii
deciziei. Termenul de recurs era de 30 de zile. Decizia motivata a fost pronuntata
la 05 aprilie 2023. Recursul a fost depus la 11 mai 2023 si semnat atat de avocat,
cat si de partea vatdmata. Instanta urmeaza sa stabileascd, in primul rand, daca
recursul a fost inaintat n termen.
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13. Completul constata ca dispozitivul deciziei instantei de apel a fost pronuntat
la 22 februarie 2023 1n prezenta avocatei Lilia Berladean si a partii vatdmate lon
Cosolovschi. Ei au fost informati cad decizia motivatd va fi pronuntata la 05 aprilie
2023 (f.d. 51-52, vol. II). Recurentii nu au participat la sedinta de pronuntare a
deciziei integrale (f.d. 53, vol. II). La 10 aprilie 2023, decizia a fost plasatd pe
portalul instantelor de judecatd si expediata partilor (f.d. 60, vol. II). Partea
vatamata nu este specialist in domeniul dreptului. Termenul de recurs pentru partea
vatamata a inceput sa curga cel tarziu de la 10 aprilie 2023, data la care decizia a
fost publicata pe portalul instantelor de judecatd. El a expirat la 10 mai 2023.
Recursul a fost depus la 11 mai 2023. Conform art. 231 alin. (3) Cod de procedura
penald, ziua in care acesta se implineste termenul nu se 1a in calcul. Prin urmare,
recursul nu poate fi respins ca tardiv.

14. Art. 434 Cod de procedura penala prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate 1n recurs. Aceastd prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sd verifice
oportunitatea unei solutii judecdtoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legala (decizia nr. 1ra-854/22, § 85).

15. Cererea de recurs face trimitere la prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6) s1 10)
Cod de procedurd penald. Recurentii nu contestd vinovatia, insa nu sunt de acord
cu pedeapsa aplicata si marimea prejudiciului moral incasat. De asemenea, ei
criticd examinarea cauzei in instanta de fond 1n lipsa partii vatamate.

16. Art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penald se refera Ia
individualizarea pedepsei cu incdlcarea dispozitiilor legale. Recurentii nu au
mentionat prevederile legale care au fost incdlcate la suspendarea executarii
pedepset cu inchisoarea (art. 90 Cod penal). Instanta poate admite recursul in
temeiul pct. 10), doar atunci cand nu sunt Intrunite conditiile legale pentru
aplicarea art. 90 Cod penal. Asemenea argumente nu au fost invocate. Prin urmare,
in ceea ce priveste aplicarea art. 90 Cod penal, recursul nu se incadreaza in
temeiurile de recurs prevazute de art. 427 Cod de procedura penala.

17. Argumentele referitor la insuficienta prejudiciului moral acordat urmeaza a
fi examinate prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala.
Recurentii sustin ca suma acordata cu titlu de prejudiciu moral este inechitabila.
Completul subliniazd ca privarea ilegala de libertate a cauzat partii vatamate
suferinte psihice. Prin urmare, In asemenea situatii problema nu este a existentei
prejudiciului moral, ci Intinderii acestuia.

18. Conform art. 2037 Cod civil, instanta de judecatd stabileste cuantumul
prejudiciul moral in functie de natura si gravitatea acestuia, de gradul de vinovatie
al autorului, daca aceasta este o conditie pentru raspundere, si de cat de mult poate
aceastd despagubire sa aduca satisfactie echitabild victimei. Alin. (3) al acestui
articol de asemenea prevede ca suma acordata in cazuri comparabile ar trebui sa
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fie comparabild. Din art. 2037 Cod civil rezulta implicit obligatia judecatorului de
a justifica marimea despagubirii oferite cu titlu de prejudiciu moral. Atunci cand
ofera despagubiri care difera considerabil de sumele acordate In mod obisnuit
pentru delicte similare, judecatorul are obligatia sa motiveze mai detaliat decizia
sa prin prisma criteriilor mentionate de art. 2037 Cod civil (incheierea nr. lra-
569/23, §§ 28-29).

19. Prin actiunea civila intentata in instanta de apel, partea vatamata a solicitat
incasarea prejudiciului moral de 50.000 de lei. Cuantumul solicitat a fost
argumentat prin prisma suferintelor psihice si a privarii de libertate suportate de o
persoand in etate. Instanta de apel a admis partial actiunea civila si a dispus
incasarea prejudiciului moral in marime a cate 3.000 de lei de la fiecare
condamnat. Completul considera ca despagubirea nu este vadit disproportionata.
Prin infractiunea comisa a avut loc o limitare de scurtd duratd a libertatii partii
vatdmate. Partea vatamatd nu a explicat clar in ce au constat acele suferinte de o
intensitate mai mare decat in mod obisnuit. Mai mult, actiunea civild nu poate fi
inaintata in instanta de apel (decizia nr. 1ra-1480/2023, § 17).

20. Motivul de recurs privind lipsa participarii partii vatamate la judecata in
fond corespunde prevederilor art. 427 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura penala.
Desi partea vatdmatd nu a fost citatd la prima instantd, cauza a fost rejudecata in
apel, unde aceasta a participat. Astfel, drepturile sale procesuale au fost exercitate
si valorificate in cadrul apelului. In instanta de apel, care presupune rejudecarea
fondului cauzei, carentele comise in prima instanta sunt absorbite prin examinarea
apelului (decizia nr. 1ra-1309/2023, § 116).

21. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) si 4)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declard inadmisibil recursul avocatei Lilia Berladean si partii vatamate Ivan
Cosolovschi impotriva deciziei Curtii de Apel Bélti din 22 februarie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecdtori Sergiu Stratan
Digitally signed by Chirtoaca Leonid ¥
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