CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la recurs

invinuirea lui

Vasile Cojocari

(art. 191 alin. (2) lit. d) Cod penal)

(Dosarul nr. Ira-483/2023
Nr. PIGD 1-20095761-01-1ra-28032023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023 si admis in temeiul art. 427 alin.
(1) pct. 16) Cod de procedura penald; Liberarea de pedeapsa complementara
obligatorie in baza amnistiei contrar practicii Curtii Supreme de Justitie.

26 august 2026

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Olga Jamba
Instanta de apel: Gheorghe Scutelnic, Oleg Moraru, Viorel Puscas

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Vasile Cojocari,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

PARTEA INTRODUCTIVA

1. Vasile Cojocari s-a ndscut in anul 1963 in mun. Soroca. El a fost invinuit
de comiterea infractiunii prevazute de art. 191 alin. (2) lit. d) Cod penal (de
delapidare a averii strdine, cu folosirea situatiei de serviciu).

2. Vasile Cojocari a fost aparat de avocatul Ludmila Ciuhrii.

3. In prima instanta cauza a fost examinatd in procedura generald. Vasile
Cojocari a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate, iar
procesul penal a fost Incetat in baza Legii nr. 243/2021 privind amnistia.

4. Instanta de apel a respins apelul partii apdrarii si a admis apelul
procurorului 1n latura pedepsei si a adoptat o noud hotarire. Vasile Cojocari
recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.191 alin.(2) lit.d) Cod
penal, a fost condamnat la pedeapsa sub forma de amenda in marime de 1.350 de
unitati conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a
exercita o anumitd activitate pe un termen de cinci ani. In temeiul Legii
nr.243/2021 privind amnistia, el a fost liberat de executarea pedepsei penale. In
rest, sentinta a fost mentinuta.

5. La 01 martie 2023, procurorul din Procuratura de circumscriptie Bali,
Valentina Gavdiuc, a depus recurs prin care solicita casarea deciziei instantei de
apel in partea liberarii de la executarea pedepsei complementare, cu dispunerea
rejudecarii cauzei de cétre instanta de apel.

6. Urmarirea penald a fost pornita la 18 septembrie 2019 si s-a terminat la
01 august 2020. Prima instantd a examinat cauza 1n perioada 10 august 2020 — 18
februarie 2022. Instanta de apel a examinat cauza in perioadele 22 martie — 20
decembrie 2022. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 28 martie 2023.

IN FAPT

7. Vasile Cojocari a fost invinuit ca, in calitate de membru al consiliului de
administratie al SA ,Regia Apa Canal Soroca” si persoanad responsabila de
constructia depozitului pe teritoriul societatii, inclusiv de intocmirea documentatiei



aferente si de integritatea bunurilor incredintate conform procesului-verbal din 01
noiembrie 2017 si ordinului din 27 noiembrie 2017, a folosit cu intentie directa
situatia de serviciu si a insusit ilegal 20 de placi din beton (la pret de 3.700 de lei
per unitate, in valoare totald de 74.000 de lei ) si 31 de blocuri din beton (la pret de
850 de lei per unitate, in valoare totala de 26.350 de lei), cauzand partii vatdmate
un prejudiciu material considerabil in suma totald de 100.350 de lei. Actiunile lui
Vasile Cojocari au fost incadrate in baza art. 191 alin. (2) lit. d) Cod penal.

8. La 18 februarie 2022, prin sentinta Judecatoriei Soroca, Vasile Cojocari
a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art. 191 alin. (2)
lit. d) Cod penal si fara stabilirea pedepsei, procesul penal a fost incetat in baza
Legii nr. 243/2021 privind amnistia. Instanta a apreciat ca faptele lui Vasile
Cojocari, corespund tuturor indicilor calificativi ai componentei de infractiune
stabilite de art. 191 alin. (2) lit. d) Cod penal. Totodata instanta a constat intrunite
conditiile absolvirii de rdspundere penald in legiturd cu intervenirea Legii nr.
243/2021 privind amnistia.

0. La 03 martie 2022, procurorul in Procuratura raionului Soroca, Iurie
Turcu, a depus apel. El a solicitat casarea partiala a sentintei, pronuntarea unei noi
hotarari prin care Vasile Cojocari sa fie recunoscut vinovat de comiterea
infractiunii incriminate, cu stabilirea pedepsei principale cu amenda in marime de
1.350 de unitati conventionale si pedepsei complementare cu privarea de dreptul
de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de
cinci ani. In temeiul art. 2 din Legea nr. 243/2021, a solicitat ca Vasile Cojocari sa
fie liberat doar de la executarea pedepsei principale.

10. La 07 martie 2022 avocatul Ludmila Ciuhrii in interesele lui Vasile
Cojocari a depus apel si a solicitat casarea sentintei, pronuntarea unei noi hotarari
prin care Vasile Cojocari sa fie achitat pe motiv ca fapta inculpatului nu intruneste
elementele constitutive ale infractiunii. In motivarea cererii a invocat ci, Vasile
Cojocari a dat declaratii constante si plauzibile privind depozitarea temporara a
placilor din beton in afara teritoriului SA ,,Regia Apa Canal Soroca” din lipsa de
spatiu, fard intentia de insusire, folosire sau refuz de restituire a acestora.
Responsabilitatea gestionarii mijloacelor banesti si a casarii materialelor revenea
comisiei de casare a materialelor, precum si conducétorul, contabilul-sef si seful
de depozit al societatii, iar prejudiciul de 100.350 de lei a fost calificat eronat ca
fiind considerabil prin raportare la venitul lunar al intreprinderii, reiterand
solicitarea de achitare a inculpatului, si nu de aplicare a actului amnistiei.

11.  Prin decizia Curtii de Apel Balti din 20 decembrie 2022, apelul
avocatului Ludmila Ciuhrii a fost respins. Instanta a admis apelul procurorului, a
casat partial sentinta in latura pedepsei si a pronuntat o noud hotarire. Vasile
Cojocari recunoscut vinovat de comiterea infractiunii prevazute de art.191 alin. (2)
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lit.d) Cod penal, a fost condamnat la pedeapsa cu amendd in marime de 1.350
unitati conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a
exercita 0 anumitd activitate pe un termen de cinci ani. In temeiul Legii nr.
243/2021 privind amnistia, el a fost liberat de la executarea pedepsei penale. In
rest, sentinta a fost mentinutd. Decizia motivatd a fost pronuntatd la 31 ianuarie
2023 si plasata pe portalul National al Instantelor de Judecata la 01 februarie
2023.

12.  La0l martie 2023, procurorul Valentina Gavdiuc, din cadrul Procuraturii
de circumscriptie Balti, a declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedura penald. Ea a solicitat casarea deciziei si trimiterea cauzei la rejudecare,
invocand liberarea ilegald a condamnatului de executare a pedepsei complementara
obligatorie. Procurorul subliniaza o eroare de drept in aplicarea art. 8 al Legii nr.
243/2021 privind amnistia, argumentand ca liberarea de pedeapsa complementara
nu este posibila.

13.  La 28 martie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs, insd nu fost depusa nicio referinta.

LEGISLATIA RELEVANTA

14.  Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara erorile
de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotarirea atacata nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotaririi sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei;

16) norma de drept aplicata in hotarirea atacatd contravine unei hotariri de
aplicare a aceleiasi norme date anterior de catre Curtea Suprema de Justitie;”

15. Art. 389 alin. (4) pct. 2 Cod de procedurd penald prevede urmatoarele:

»(4) Sentinta de condamnare se adopta:

2) cu stabilirea pedepsei si cu liberarea de executarea ei In cazul amnistiei
conform art.107 din Codul penal si in cazurile prevazute in art.89 alin.(2)
lit.a), b), ¢), e), f) si g) din Codul penal;”
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16. Partea relevanta a art. 14 din_Legea nr. 210 din 29 1ulie 2016 privind
amnistia in legdtura cu aniversarea a XXV-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova era urmatoarea:

»art. 14 se absolva de pedeapsd complementard, cu exceptia pedepsei cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita
activitate, persoana in privinga careia se aplica prevederile art. 2-9 si 11.”

17. Partea relevantd a art. 8 din Legea nr. 243, din 24 decembrie 2021,
privind amnistia in legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea
independentei Republicii Moldova este urmatoarea:

»art. (8) Se absolva de pedeapsa complementara, cu exceptia privarii de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate si a
privarii sau anularii dreptului de a conduce mijloace de transport, persoanele
in privinta carora se aplicd prevederile art. 2-5 si art. 7.”

MOTIVAREA INSTANTEI

18.  Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntata pe 31 ianuarie 2023
si plasata pe portalul National al Instantelor de Judecata la 01 februarie 2023.
Avand in vedere termenul de 30 de zile aplicabil la acea data, recursul a fost depus
in termen.

19.  Art. 434 Cod de procedurd penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs. De asemenea, ea nu permite instantei de recurs sd verifice
oportunitatea unei solutii judecatoresti date de instanta de fond sau apel atat timp
cat aceasta este legald (decizia CSJ nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu
interzice instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un
temei de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

20. Procurorul a invocat art. 427 alin. (1) pct. 6) din Codul de procedura
penald, insd critica sa priveste aplicarea eronatd a art. 8 din Legea nr. 243/2021
privind amnistia. Recurentul sustine ca instanta de apel a extins efectele amnistiei
asupra unei pedepse complementare excluse expres de la acest beneficiu. Prin
urmare, argumentele vor fi examinate din perspectiva art. 427 alin. (1) pct. 16) din
Codul de procedura penala.

21. Instanta de apel i-a stabilit lui Vasile Cojocari pedeapsa principala sub
forma de amenda si pedeapsa complementara sub forma de privare de dreptul de
a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de cinci
ani. Prin decizie el a fost liberatd de executarea ambelor pedepse in temeiul Legii
nr. 243/2021 privind amnistia. O asemenea solutie contravine dispozitiilor
imperative ale art. 8 din legea mentionata.
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22. Art. 8 din Legea nr. 243/2021 prevede cd persoanele care cad sub
incidenta amnistiei se absolva de pedeapsa complementara, cu exceptia privarii de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate si a privarii
ori anuldrii dreptului de a conduce mijloace de transport. Aceastd reglementare
este, in partea relevanta, echivalenta cu art. 14 din Legea nr. 210/2016, care
continea aceeasi exceptie privind privarea de dreptul de a ocupa anumite functii
sau de a exercita o anumita activitate. Ambele norme stabilesc aceeasi regula:
aceste pedepse complementare nu pot fi inldturate in cazul aplicarii amnistiei
(decizia nr. 1ra-885/2023, § 38). Curtea Supremd de Justitie a mentinut deja
practica instantelor inferioare potrivit cdreia exceptiile prevazute de art. 14 din
Legea nr. 210/2016 nu pot fi inlaturate prin amnistie (decizia nr. 1re-59/2017). Prin
urmare, la data adoptarii deciziei instantei de apel, practica judiciara la acest
subiect era clard. Aceastd interpretare a fost confirmata ulterior in jurisprudenta
constanta a Curtii Supreme de Justitie (deciziile nr. 1ra-1733/2022, 1ra-1567/2022,
1ra-505/2023, 1ra-1473/2023, 1ra-1323/2023). Eroarea priveste exclusiv
intinderea efectelor amnistiei si nu presupune reevaluarea probelor sau
individualizarea unei noi pedepse. Ea poate fi corectata direct de instanta de recurs.

Prin urmare, decizia urmeaza a fi casata in partea liberarii lui Vasile Cojocari de
pedeapsa complementarad obligatorie sub forma de privarea de dreptul de a ocupa
anumite functii sau de a exercita o anumita activitate pe un termen de cinci ani, cu
mentinerea 1n rest a deciziei contestate. O asemenea solutie implicd executarea de
catre Vasile Cojocari a pedepsei complementare stabilite prin decizia din 20
decembrie 2022.

23. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 435 alin. (1) pct. 2) lit.
d) Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
Admite recursul declarat de procurorul Valentina Gavdiuc.

Caseaza decizia Curtii de Apel Balti din 20 decembrie 2022 in partea liberarii
lui Vasile Cojocari de executarea pedepsei complementare.

In rest, dispozitiile din decizie se mentin.
Decizia este irevocabila.
Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Leonid Chirtoaca
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