CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Tatiana Pascovschi

(art. 361 alin. (2) lit. b) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-555/2023
Nr. PIGD 1-21102958-01-1ra-07042023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023 si declarat inadmisibil in temeiul
art. 432 alin. (2) pct. 5) CPP; Incetarea eronati a procesului penal in baza
amnistiei, in locul pronuntarii unei sentinte de condamnare si liberare de
pedeapsa, nu justificd admiterea recursului, deoarece nu ar produce efecte
practice, iar problema juridicd invocatd in recurs nu mai este de o
importantd fundamentald pentru dezvoltarea jurisprudentei.

03 septembrie 2026

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Ion Dadu

Instanta de apel: Alexandru Spoiald, Mihail Diaconu, Dorin Dulghieru

Textul corespunde originalului




Examinand recursul in cauza penald privind invinuirea Tatianei
Pascovschi,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Tatiana Pascovshi s-a ndscut in anul 1984 in mun. Chisindu si a fost
apdrata de avocatul Ion Modval. Ea a fost invinuitd ca, impreund si de comun
acord cu mai multe persoane in privinta carora cauza a fost disjunsa, a contribuit
la confectionarea unui certificat medical fals, iar ulterior 1-a detinut si folosit
pana la 08 aprilie 2021, ora 01:10, cand l-a prezentat la PTF Leuseni pentru a i se
permite intrarea in tard. Aceste actiuni au fost calificate Tn baza art. 42 alin. (2),
(5), 362 alin. (2) lit. b) Cod penal.

2. Cauza a fost examinatd in procedura prevazuti de art. 364' Cod de
procedurd penald. Prin sentinta Judecatoriei Hincesti, sediul Central, din 17
august 2022. Tatiana Pascovschi a fost recunoscuta vinovata si procesul penal
incetat in baza Legii nr. 243/2021 privind amnistia.

3. Sentinta a fost contestatd cu apel de catre procurorul Irina Codreanu. Prin
decizia Curtii de Apel Chigindau din 07 decembrie 2022 a fost admis apelul,
casata total sentinta si pronuntatd o noud hotarare prin care procesul penal a fost
incetat in legatura cu intervenirea amnistiei.

4. La 27 ianuarie 2023, procurorul Dorina Taut a declarat recurs in temeiul
art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de procedura penald, in care solicitd remiterea
cauzei la rejudecare, sustindnd cd instantele au incetat gresit procesul penal in
temeiul amnistiei.

5. La 07 aprilie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat partilor
depunerea referintei la recursul declarat, insa nu a primit vreo referinta.

6. Urmarirea penald a fost desfasuratd in perioada 13 mai — 05 iulie 2021.
Prima instantd a examinat cauza in perioada 09 iulie 2021 — 17 august 2022.
Instanta de apel a examinat cauza intre 11 octombrie — 07 decembrie 2022. La 07
aprilie 2023, dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie.

7. In perioada 07 aprilie 2023 — 04 mai 2026, cauza s-a aflat in proceduri la
judecatori care au demisionat sau a caror transfer temporar a incetat. La 04 mai
2026, cauza a fost repartizata judecatorului Vladislav Gribincea.


https://jhn.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/MzAxNTJiMjQtMjI5Ny00NjEwLTgzY2YtMTQxMmNiMmQyYWVk
https://cac.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/Y2MzMDg5NTctYjdlNS00ZDgzLTljNmItZTY2ZmM5NGVjYzc2

LEGISLATIA RELEVANTA

8. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevantd a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel In urmatoarele
temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate 1n apel
sau hotarirea atacatd nu cuprinde motivele pe care se Intemeiaza solutia ori
motivarea solufiei contrazice dispozitivul hotaririi sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei;

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;

16) norma de drept aplicata in hotarirea atacata contravine unei hotariri de
aplicare a aceleiasi norme date anterior de catre Curtea Supremad de
Justitie.”

9. Prevederile relevante ale Legii nr. 243/2021, privind amnistia sunt
urmatoarele:

»Art. 2. — (1) Procesele penale in privinta infractiunilor savarsite pana la
adoptarea prezentei legi, pentru care Codul penal nr. 985/2002 prevede
drept pedeapsa principald maxima o pedeapsa nu mai aspra decat pedeapsa
cu inchisoare pe un termen de 7 ani, inceteaza la faza de urmarire penald
sau la cea de judecare a cauzei, cu exceptiile prevazute de prezenta lege.

(3) Incetarea procesului penal conform alin. (1) si (2) are loc cu acordul scris al
persoanei banuite, invinuite sau inculpate.”

15. Articolul 107 alin. (1) Cod penal, prevede urmatoarele:

»Amnistia este actul ce are ca efect inlaturarea raspunderii penale sau a pedepsei
fie reducerea pedepsei aplicate sau comutarea ei.”

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntata la 18 ianuarie 2023.
Recursul a fost declarat pe 27 ianuarie 2023. Avand in vedere ca, la ziua
depunerii, termenul pentru depunerea recursului era de 30 de zile, recursul a fost
inaintat 1n termen.

11. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotérarii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decét cele



invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

12. Recursul se bazeaza pe art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de procedura
penald 1n vigoare pand la 01 septembrie 2023, care se referea la motivarea
deciziei instantei de apel si aplicarea unei pedepse contrar legii. Procurorul
consider ci instanta de fond a gresit cand a incetat procesul penal. In opinia sa,
instanta trebuia sd pronunte o sentintd de condamnare si apoi sa aplice amnistia si
sd libereze condamnata de pedeapsa penald. Acest argument se subscrie
temeiului de la art. 427 alin. (1) pct. 16) Cod de procedurd (deciziile nr.
1ra-688/2022, 1ra-1690/2022, 1ra-38/2023).

13. Amnistia poate produce trei efecte: inldturarea raspunderii penale,
inlaturarea pedepsei penale si reducerea sau comutarea pedepsei. Fiecare dintre
aceste efecte se aplici in functie de etapa procesului penal. Inliturarea
raspunderii se aplicd in timpul urmadririi penale (conform art. 275 pct. 4 si art.
285 alin. (2) Cod de proceduri penali). Inliturarea pedepsei se aplica in instanta
de judecata, inclusiv in apel (conform art. 389 alin. (4) pct. 2) Cod de procedura
penald). Reducerea sau comutarea pedepsei se aplica dupa ramanerea definitiva a
hotararii si punerea ei In executare (art. 469 Cod de procedura penald). La etapa
judecdrii cauzei in instanta de fond si de apel, unica solutie posibild este emiterea
unui sentinte de condamnare si de liberare de pedeapsa penala, dupa cum prevede
art. 389 Cod de procedura penald (incheierea nr. 1ra-372/2023, § 17). Prin
urmare, solutia din decizia contestata este eronata.

14. Desi instantele ierarhic inferioare nu au stabilit pedeapsa pentru
infractiunea comisa si au incetat procesul penal in baza Legii nr. 243/2021
privind amnistia, aceastd omisiune nu este suficientd pentru casarea deciziei
(incheierea nr. 1ra-372/2023, § 18). Din motivarea instantei de apel rezulta ca
vinovatia inculpatei in comiterea infractiunii respective a fost constatata.
Completul este de acord cu procurorul ca instanta trebuia sa emitd o hotarare de
condamnare si liberare de pedeapsa, nu una de incetare. Practica Curtii Supreme
de Justitie in aceastd materie a fost clarificatd dupa decizia instantei de apel
(decizia nr. 1ra-303/24). Indiferent de hotararea adoptata, inculpatul oricum ar fi
fost liberat de pedeapsa penald, iar incetarea procesului nu a afectat cu nimic
dreptul eventual de a solicita despagubiri pentru fapta comisi. In asemenea
circumstante, recursul este inadmisibil, deoarece, chiar dacd ar fi admis, nu ar
produce efecte practice, iar problema juridica invocatd in recurs nu mai este de o
importantd fundamentald pentru dezvoltarea jurisprudentei (mutatis mutandis
incheierea nr. 1ra-64/24, § 73).

15. Din motivele expuse supra, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 5)
Cod de procedura penala, in numele legii

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
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https://jurisprudenta.csj.md/search_col_penal.php?id=25706
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Declarda inadmisibil recursul procurorului Dorina Taut Tmpotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 07 decembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.
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