CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la recurs

invinuirea lui

Grigore Homitchii

(art. 269 Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-99/2024
Nr. PIGD 1-19128759-01-1ra-19092023)

Recurs respins, deoarece despagubirile acordate pentru prejudiciul material
si moral nu sunt prea mari; Despdgubirea pentru prejudiciul moral de
100.000 de lei pentru leziuni corporale grave este chiar mai mica decat ar
acorda CSJ 1n aceastd cauzd; Avand in vedere circumstantele acestei cauze,
tamponarea partii civile pe pista pentru biciclisti nu reprezintd un factor
capabil sa reduca despagubirea pentru prejudiciul moral sub nivelul oferit
de curtea de apel. Eroare admisa la calcularea prejudiciului material este
inadmisibila in temeiu lart. 432 alin. (1) pct. 5) CPP.

10 septembrie 2026

Au examinat anterior cauza judecdtorii:
Instanta de fond: Svetlana Garstea-Bria

Instanta de apel: Iurie lordan, Elena Cojocari, Marcel Juganari.

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea
lui Grigore Homitchii, in numele legii,

Curtea Suprema de Justitie, Tn completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Sergiu Stratan, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Grigore Homitchii s-a nascut la 28 decembrie 2002 in municipiul
Chisinau. El a fost aparat de avocatul Aliona Caminscaia.

2. Grigore Homitchii a fost Tnvinuit cd, la 20 aprilie 2019, aproximativ la ora
17:20, conducind bicicleta de model ,,Pesarin” pe pista pentru biciclisti
amplasata paralel cu str. Alecu Russo din municipiul Chisindu, nu a manifestat
prudenta necesara si nu a adaptat viteza la situatia rutierd. El a tamponat-o din
spate pe Natalia Zgurean. Potrivit raportului de expertiza judiciard din 10 iunie
2019, acesteia i-au fost cauzate o trauma cranio-cerebrald deschisa, manifestata
prin  hematom epidural temporal pe stdnga, hemoragie epidurald si
subarahnoidiand, fractura cominutivd a osului temporal stang cu trecere la baza
craniului si fractura arcadei zigomatice pe stdnga. Leziunile au prezentat pericol
pentru viatd si au fost calificate drept vatamari corporale grave (f.d. 36-38, vol.]).
Fapta a fost incadrata in baza art. 269 Cod penal.

3. La 18 1ulie 2019, in faza urmaririi penale, Natalia Zgurean a solicitat
recunoasterea sa in calitate de parte civild, indicand un prejudiciu material si
moral in sumi totald de 50.000 de lei. In aceeasi zi, prin ordonanta ofiterului de
urmarire penald, aceasta a fost recunoscutd in calitate de parte civila (f.d. 27-28,
vol. I). La 23 noiembrie 2020, in sedinta de judecatd, avocatul lon Sirbu, in
interesele Nataliei Zgurean, a Tnaintat o actiune civild Tmpotriva lui Grigore
Homitchii, solicitind incasarea a 17.847,46 de lei cu titlu de prejudiciu material
si 100.000 de lei cu titlu de prejudiciu moral. In sustinerea pretentiilor au fost
anexate bonuri de platd pentru medicamente, documente medicale privind
tratamentul si reabilitarea, acte referitoare la stabilirea gradului de dizabilitate si
certificatele de nastere ale celor trei copii minori. Prejudiciul moral a fost
justificat prin starea de coma, cele doua interventii chirurgicale la creier, perioada
indelungatd de reabilitare si gradul sever de dizabilitate cauzat prin infractiune
(f.d. 156-192, vol. I).

4. Cauza a fost examinatd in prima instantd in procedura prevazuta de art.
364' Cod de procedurd penald. La 24 decembrie 2021, Judecdtoria Chisinau,
sediul Buiucani, l-a recunoscut pe Grigore Homitchii vinovat de comiterea
infractiunii prevazute de art. 269 Cod penal si a incetat procesul penal ca urmare
a intervenirii prescriptiei tragerii la rdspundere penald. Instanta a incasat 640 de
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lei cu titlu de cheltuieli judiciare si a admis partial actiunea civild, acordand
Nataliei Zgurean 8.277 de lei pentru prejudiciul material si 10.000 de lei pentru
prejudiciul moral. Instanta a retinut ca restul prejudiciului material pretins nu era
confirmat prin prescriptii medicale sau alte probe care sa demonstreze legatura
cheltuielilor cu accidentul.

5. La 10 ianuarie 2022, procurorul Artur Lupasco si avocatul Ion Sirbu, in
interesele Nataliei Zgurean, au declarat apel. Ei au sustinut ca prima instantd a
diminuat nejustificat despagubirile, fara a tine seama de gravitatea leziunilor si
de consecintele acestora asupra vietii partii vatdmate. Natalia Zgurean s-a aflat in
stare de coma, a suportat doud interventii chirurgicale la creier, a necesitat o
reabilitare indelungata si a fost Incadrata in grad sever de dizabilitate. Apelantii
au solicitat incasarea a 17.847,46 de lei pentru prejudiciul material si 100.000 de
lei pentru prejudiciul moral.

6. La 25 aprilie 2023, Curtea de Apel Chisindu a admis apelurile, a casat
partial sentinta In latura penald si civila si a pronuntat o hotdrare noud. Grigore
Homitchii a fost liberat de pedeapsa penala ca urmare a expirarii termenului de
prescriptie, iar actiunea civila a fost admisa integral, cu incasarea a 17.847,46 de
lei pentru prejudiciul material si 100.000 de lei pentru prejudiciul moral. In rest,
sentinta a fost mentinuta. Curtea de apel a retinut cd prima instantd a incetat
gresit procesul penal, intrucat, odatd recunoscut vinovat, inculpatul urma sa fie
liberat de pedeapsi. In latura civild, ea a avut in vedere starea indelungati de
comda a Nataliei Zgurean, necesitatea unor ingrijiri care nu presupuneau
prescriptie medicala, cele doud interventii chirurgicale la creier, reabilitarea
indelungata, gradul sever de dizabilitate si faptul c@ aceasta are la intretinere trei
copii minori, care au vazut accidentul si au fost afectati de acesta. Instanta a
retinut si recipisele din 19 ianuarie si 16 februarie 2022, care confirmau ca
Natalia Zgurean primise 8.300 de lei pentru prejudiciul material si 10.000 de lei
pentru prejudiciul moral in executarea sentintei primei instante, insa aceasta si-a
mentinut integral apelul. Decizia motivata a fost pronuntata la 30 iunie 2023.

7. La 19 iulie 2023, avocata Aliona Caminscaia, in interesele lui Grigore
Homitchii, a declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura
penald. Ea a solicitat casarea deciziei in latura civila, cu mentinerea sentintei
primei instante. Recurenta a sustinut ca instanta de apel nu a tinut cont de
recipisele din 19 ianuarie si 16 februarie 2022, care confirmau achitarea a 8.300
de lei pentru prejudiciul material si 10.000 de lei pentru prejudiciul moral. In
recipisa din 16 februarie 2022, Natalia Zgurean a indicat ca nu mai are pretentii
fatd de Grigore Homitchii si ca, prin admiterea integrala a actiunii civile, instanta
de apel a comis o eroare grava de fapt. De asemenea, partea civila a fost si ea
vinovata de comiterea accidentului, deoarece tamponarea a avut loc pe pista
pentru biciclisti, o parte din cheltuieli de tratament au fost efectuate pana la
accidentare (201,2 lei), altele fara prescriptie medicald, iar o altd parte (396.03
lei) erau preparate pentru copii.


https://cac.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/ZjI0OGYwZGItMjUzYS00ZDQxLWE1ODItZWQ4ZWMwNmY5NjZh

8. La 26 ianuarie 2024, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. La 06 februarie 2024, Natalia Zgurean a depus referinta,
solicitdind respingerea recursului. Ea a sustinut ca suma de 100.000 de lei
acordata pentru prejudiciul moral este echitabild, iar suma de 18.300 de lei
invocata de recurentd nu compenseazd suferintele suportate. Ea a invocat
consecintele de durata ale accidentului asupra sanatatii sale si asupra celor trei
copii minori care au asistat la accident, precum si necesitatea continudrii
investigatiilor si tratamentelor medicale.

9. Urmarirea penala s-a desfasurat in perioada 08 mai — 30 iulie 2019. Prima
instantd a examinat cauza in perioada 06 august 2019 — 24 decembrie 2021, iar
instanta de apel in perioada 14 martie 2022 — 25 aprilie 2023. La 26 ianuarie
2024, cauza a parvenit la Curtea Suprema de Justitie

10. Cauza a fost repartizata succesiv judecatorilor care au demisionat ulterior,
iar la 31 octombrie 2024 — judecatorului Vladislav Gribincea, in complet cu
judecatorii Lilia Roic-Botezatu si Ghenadie Eremciuc. Dupa incetarea
transferului temporar al ultimilor doi la Curtea Suprema de Justitie, cauza se
examineaza de completul constituit potrivit Dispozitiei nr. 53, din 23 iulie 2026.

LEGISLATIA RELEVANTA

11. Cererea de recurs a fost depusad pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:

,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotdrarea atacata nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei;

12. Articolul 434 Cod de procedura penald prevede urmatoarele:
»Articolul 434. Limitele judecarii recursului

Judecand recursul, instanta verifica, in limitele invocate in recurs, legalitatea
hotararii atacate prin prisma temeiurilor prevazute la art. 427.”

13.  Partea relevantd a art. 219 alin. (3) Cod de procedura penala
prevede:

(3) Prejudiciul material se considera legat de savirsirea actiunii interzise de
legea penald daca el se exprima in cheltuieli pentru:

1) tratamentul partii vatamate si Ingrijirea acesteia;
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14. Articolul 220 Cod de procedura penald prevede urmatoarele:
»Articolul 220. Aplicarea legislatiei la examinarea actiunii civile

(1) Actiunea civila in procesul penal se solutioneazd in conformitate cu
prevederile prezentului cod.

(2) Normele procedurii civile [...] se aplicd daca ele nu contravin principiilor
procesului penal si dacd normele procesului penal nu prevad asemenea
reglementari.

(3) Hotararea privind actiunea civild se adoptd In conformitate cu normele
dreptului civil si ale altor domenii de drept.”

15. Articolul 225 alin. (3) Cod de procedura penald prevede urmatoarele:

»(3) Odata cu solutionarea cauzei penale, judecatorul este obligat sa
solutioneze actiunea civila.”

16. Articolul 2037 Cod Civil prevede urmatoarele:

,»(1) Marimea despagubirii pentru prejudiciu moral se determina de catre
instanta de judecata in functie de caracterul si gravitatea prejudiciului moral
cauzat persoanei vatamate, de gradul de vinovatie a autorului prejudiciului,
dacd vinovétia este o conditie a raspunderii, si de masura in care aceasta
despagubire poate aduce satisfactie echitabild persoanei vatamate.

(2) Caracterul si gravitatea prejudiciului moral le apreciaza instanta de
judecatd, luand in considerare circumstantele in care a fost cauzat

si statutul social al persoanei vitdmate.

(3) La determinarea despagubirii, instanta de judecata va tinde sd acorde o
despagubire care, pe de o parte, are o0 marime comparabild cu cea acordata
in mod obisnuit in imprejurari similare si, pe de altd parte, ia in cont
particularitatile cazului.”

MOTIVAREA INSTANTEI

17. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntatd la 30 tunie 2023.
Recursul a fost declarat la 19 iulie 2023. Avand in vedere ca termenul pentru
declararea recursului era de 30 de zile, recursul a fost Tnaintat In termen.

18. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

19. Recursul a fost declarat de aparare in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod
de procedurd penald si vizeaza exclusiv latura civila a cauzei. Recurenta sustine
ca instanta de apel a admis o eroare grava de fapt prin incasarea integrala a
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prejudiciului material si moral. Ea invoca recipisele din 19 ianuarie si 16
februarie 2022, potrivit carora Natalia Zgurean a primit 8.300 de lei pentru
prejudiciul material si 10.000 de lei pentru prejudiciul moral in executarea
sentintei primei instante. In recipisa din 16 februarie 2022, Natalia Zgurean a
indicat cd nu mai are pretentii fata de Grigore Homitchii.

20. Partea civila a solicitat initial, in faza urmadririi penale, un prejudiciu
material s1 moral de 50.000 de lei. Ulterior, in prima instanta, ea a solicitat
17.847,46 de lei cu titlu de prejudiciu material si 100.000 de lei cu titlu de
prejudiciu moral (vezi para.3). Actiunea civild poate fi intentatd si in prima
instantd, iar interdictia de a formula pretentii noi opereaza incepand cu etapa
apelului (a se vedea cauzele nr. 1ra-1117/2023, § 34, si 1ra-195/2024, § 25). Prin
urmare, concretizarea pretentiilor in prima instanta nu este contrara legii.

21. Referitor la prejudiciul material, completul retine ca art. 219 alin. (3) Cod
de procedura penald include 1n aceasta categorie cheltuielile pentru tratamentul si
ingrijirea partii vatamate. Potrivit jurisprudentei Curtii Supreme, asemenea
cheltuieli constituie prejudiciu material reparabil (incheierile nr.: 1ra-1092/2023,
1ra-833/2023, 1ra-588/2023), iar prejudiciul real urmeazd a fi justificat prin
documente (deciziile nr. 1ra-195/2024, § 11 si1 § 28, si 1ra-479/2024, § 8). Din
recurs nu rezultd de ce aceastd apreciere a probelor este vadit nerezonabila.
Instanta de apel a examinat inscrisurile anexate. Desi unele cheltuieli nu erau
insotite de prescriptii medicale, instanta a avut in vedere faptul ca Natalia
Zgurean s-a aflat o perioada indelungatd in stare de coma si a necesitat ingrijiri
care, prin natura lor, nu presupuneau prescriptie medicala. in situatia unei stari de
sanatate foarte precare, ar fi nerezonabil de a cere reclamantei sa documenteze in
cele mai mici detalii cheltuielile pe care le suporta. Este adevarat ca circa 600 de
lei din cheltuielile pretinse au fost efectuate pana la accidentare, fie sunt destinate
copiilor (vezi para. 7). Totusi, aceastd carentd nu este suficientd pentru a
admiterea recursului. Din motivele de mai jos, si avand in vedere practica
consolidata a Curtii Supreme 1n materia incasarii prejudiciului material, acest
argument este inadmisibil in temeiul art. 432 alin. (1) pct. 5) Cod de procedura
penala.

22. Leziunile cauzate Nataliei Zgurean au prezentat pericol pentru viata si au
fost calificate drept vatamari corporale grave. Instanta de apel a avut in vedere
starea de coma, cele doud interventii chirurgicale la creier, perioada indelungata
de reabilitare, gradul sever de dizabilitate cauzat si faptul ca Natalia Zgurean
avea la intretinere trei copii minori, carora, din cauza stérii sale de sanatate, nu le
mai putea acorda ingrijirea necesard si care au asistat la accident. In aceste
circumstante, suma de 100.000 de lei pentru prejudiciul moral nu este prea mare.
In cauze privind vatamari corporale grave rezultate din accidente rutiere cauzate
din imprudentd, Curtea Suprema de Justitie a mentinut despagubiri de 80.000 -
100.000 de lei, si chiar a acordat despagubiri de 150.000 de lei (cauzele nr.
1ra-775/2023, 1ra-830/2023 si 1ra-1149/2023). In cauza nr. 1ra-645/2025, Curtea
a considerat ca despagubirea pentru dauna morald de 1.000.000 de lei nu este
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excesivd avand in vedere gravitatea leziunilor (amputarea unui picior) si cu
circumstantele agravante ale faptei, precum parasirea de catre condamnat a
locului accidentului fara acordarea primului ajutor. Avand in vedere comiterea
accidentului in prezenta copiilor, consecintele severe si de duratd asupra sanatatii
si vietii partii civile, inclusiv gradul de dizabilitate sever cauzat partii civile, o
despagubire pentru prejudiciul moral de 100.000 de lei este chiar mai mica decat
ar acorda Curtea Suprema de Justitie.

23. Curtea Suprema poate tine cont si de gradul de vinovitie al victimei, ca un
factor care diminueaza cuantumul prejudiciului moral acordat (incheierea nr.
1ra-830/2023, § 26). Totusi, In acest caz, tamponarea partii civile pe pista pentru
biciclisti nu constituie un temei pentru reducerea despagubirii pentru prejudiciul
moral sub nivelul oferit de curtea de apel. Condamnatul se deplasa cu bicicleta si
nu a declarat ca era in imposibilitate de a ocoli partea civild. De asemenea, partea
civilda se deplasa cu trei copii minori pe un drum drept cu o latime de doi metri,
ceea ce permitea identificarea acestuia de la distantd si trebuia sd alarmeze
condamnatul. Mai mult, partea civild a fost tamponata din spate.

24. Instanta de apel a mentionat recipisele si platile efectuate in executarea
sentintei. Ea a retinut cd, la 25 aprilie 2023, Natalia Zgurean si-a mentinut
integral apelul si a solicitat admiterea acestuia. Nu a fost incheiata o tranzactie de
impdcare intre condamnat si partea civild. Mentiunea din recipisa din 16
februarie 2022, potrivit careia partea vatamatd nu mai avea pretentii fatd de
Grigore Homitchii, nu echivaleaza cu o tranzactie de impacare. Prin urmare, si In
aceasta parte recursul este vadit intemeiat.

25. Suma primita in baza celor doua recipise se include in despagubirea care
urmeaza a fi platita partii civile In vederea executarii deciziei curtii de apel.

26. Din considerentele mentionate mai sus, In conformitate cu art. 432 alin.
(1) pet. 5) si art. 435 alin. (1) pct. 1) Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge recursul declarat de avocatul Aliona Caminscaia impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 25 aprilie 2023.

Decizia este irevocabila.

. Digitally signed by Gribincea Vladislav AT i e
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Sergiu Stratan
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