CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Victor Grinco

(art.149 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-569/2024
Nr. PIGD 1-22144145-01-1ra-02052024)

Recursuri inadmisibile; Cauza examinatd conform procedurii simplificate
se solutioneazd de curtea de apel prin decizie irevocabild. Potrivit legii,
asemenea decizii nu pot fi contestate cu recurs. Examinarea de catre
instanta de apel a cauzei potrivit procedurii apelului si mentionarea
conditiilor de atac nu poate lipsi de efect Legea 83 din 14 aprilie 2023.

17 septembrie 2026

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Silvia Guritanu

Instanta de apel: Galina Vavrin, lon Déanaila, Natalia Bondarenco

Textul corespunde originalului



Judecand in lipsa partilor, recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Victor Grinco, in numele legii

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Sergiu Stratan,

Alexandru Negru, judecatori,
constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Victor Grinco s-a nascut in r-nul Ialoveni in anul 1978. El a fost aparat de
avocatul Vitalie Malai.

2. Victor Grinco a fost Tnvinuit cd, la 15 mai 2022, intre orele 20:20 si 20:50,
aflandu-se pe stradela dintre strazile Biruintei si Luceafarul din satul Saratent,
raionul Leova, in urma unui conflict spontan cu Dumitru Rotaru, i-a aplicat
acestuia o loviturd cu maéna in regiunea fetei. In urma loviturii, victimei i-a fost
cauzatd o fracturd a oaselor nazale cu deplasare. Dumitru Rotaru si-a pierdut
echilibrul, a cazut la sol si s-a lovit cu capul de o piatrd. Potrivit rapoartelor de
expertiza judiciara din 15 iunie si 07 iulie 2022, decesul victimei a survenit in
rezultatul unui traumatism cranio-cerebral grav, manifestat prin contuzie
cerebrala si hemoragii in tesutul cerebral si trunchiul cerebral. Leziunea craniana
putea fi produsa fie prin lovirea directa cu un obiect cu muchie, fie prin cdderea
corpului din pozitie ortostaticd pe un astfel de obiect. La aproximativ 30 de
minute de la producerea traumatismului, victima a decedat la fata locului. Pe
corpul acestuia au fost constatate fractura coastelor 7—8, precum si excoriatii si
echimoze in regiunea fetei, gatului, toracelui si membrelor. Aceste leziuni au fost
calificate drept vatamari de gravitate medie, usoare si neinsemnate. Examenul
toxicologic din 15 iunie 2022 al cadavrului a stabilit o concentratie de alcool
etilic de 3,05 g/l,ceea ce la persoane vii produce intoxicatie grava cu alcool.
Actiunile inculpatului au fost incadrate conform art. 149 alin. (1) Cod penal.

a) Procedura in prima instanta si sentinta

3. La 28 martie 2023, avocatul Mihai Garaba a inaintat o actiune civila in
interesele Alexandrei Rotaru, mama si succesorul victimei. Ea a solicitat
despdgubiri morale de 300.000 de lei si a cheltuieli de asistenta juridica de 10.000
de lei (f.d.134-135, vol. II). Alexandra Rotaru a fost audiata in sedinta din aceeasi
datd. Ea a comunicat ca fiul sdu lucra ocazional si uneori o ajuta financiar. Initial a
acceptat repararea prejudiciului moral prin achitarea de catre inculpat a sumei de
110.000 de lei. Ea a explicat ca durerea sufleteasca nu incetineste, iar din acest
motiv solicitd un prejudiciu de 300.000 de lei. Rotaru a comunicat ca inculpatul



1-a transmis in total suma de 75.000 de lei, iar aceasta suma urmeaza sa fie exclusa
din suma solicitata de ea (f.d.140, vol. II).

4. 1n perioada 19 decembrie 2022 — 13 februarie 2023, Victor Grinco a achitat
succesorului partii vatamate, Alexandra Rotaru, suma totala de 75.000 de lei. Plata
a fost efectuatd in contul prejudiciului moral. Partile au convenit benevol asupra
achitarii prejudiciului moral in cuantum de 110.000 de lei (f.d.137-138, vol. II).

5. In prima instantd cauza penala a fost examinati in procedura simplificata,
in conformitate cu art. 364' Cod de procedura penald. La 13 aprilie 2023, prin
sentinta Judecatoriei Cimislia, sediul [.eova, Victor Grinco a fost recunoscut
vinovat de comiterea infractiunii incriminate si condamnat la o pedeapsa de un an
de inchisoare. Conform art. 90 Cod penal, pedeapsa a fost suspendatd pe o
perioadd de probatiune de trei ani. In perioada de probatiune Victor Grinco a fost
obligat sa nu-si schimbe domiciliul fara consimtdmantul organului competent si
sd participe la programe probationale. Instanta a admis partial actiunea civild si a
dispus incasarea de la Victor Grinco in beneficiul Alexandrei Rotaru a
prejudiciului moral in marime de 200.000 de lei si cheltuielile de asistenta
juridica in suma de 10.000 de lei. S-a incasat de la Victor Grinco in beneficiul
statului, cheltuielile judiciare in suma de 13.102 de lei.

6. Instanta a retinut cd vinovatia inculpatului a fost confirmata prin probele
administrate si acceptate de acesta. La individualizarea pedepsel, instanta a luat
in calcul lipsa circumstantelor agravante, personalitatea inculpatului, faptul ca a
recunoscut vina, benevol a initiat repararea prejudiciul moral. Grinco are un copil
minor la intretinere. Instanta de fond a apreciat ca pedeapsa de un an de
inchisoare si suspendarea executarii ei pe un termen de probatiune de trei ani,
este echitabila si proportionala cu gravitatea faptelor comise din imprudenta.

7. Instanta a retinut cd decesul victimei a generat suferinte psihice intense
mamei acesteia, Alexandra Rotaru. Suma de 300.000 de lei pretinsa initial si cea
de 225.000 de lei concretizata ulterior, au fost apreciate ca excesive. Ele nu sunt
proportionale cu caracterul imprudent al faptei si cu gradul de vinovatie al
inculpatului. Victor Grinco a inceput benevol compensarea prejudiciului moral si
i-a achitat Alexandrei Rotaru suma de 75.000 de lei. Instanta a apreciat ca suma
de 200.000 de lei constituie o compensare echitabild a prejudiciului moral
suportat si a admis actiunea civila in partea respectiva. Instanta a apreciat ca
rezonabilad si a incasat suma de 10.000 de lei cu titlu de cheltuieli de asistentd
juridica. Sentinta a fost publicata pe portalul instantelor la aceeasi data.

b) Apelul si procedura in apel

8. La 27 aprilie 2023, procurorul in Procuratura raionului Leova, Vasile
Buzild a declarat apel. El a solicitat casarea sentintei $i pronuntarea unei noi
hotarari cu stabilirea unei pedepse de doi ani de inchisoare cu executare.


https://instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/DC85E9BF-23C1-4A66-AE47-3A55C3710B67
https://jhn.instante.justice.md/ro/court-decisions?pdf_content=Grinco%20Victor&type=Penal&apply_filter=1

9. La 28 aprilie 2023, aparatorul Vitalie Malai in interesele inculpatului a
declarat apel. El a solicitat casarea partiala a sentintei in latura civila si
dispunerea incasarii prejudiciului moral de 35.000 de lei.

10. La 03 iulie 2023 cauza a fost distribuitd completului de judecata, iar prima
sedintd a fost stabilitd pentru 10 octombrie 2023. Cercetarea judecdtoreascad a
inceput la aceeasi data, fiind finistata intr-o singura sedinta (f.d.181-195, vol. I)

11. La 04 decembrie 2023, Curtea de Apel Cahul a respins apelul procurorului
si admis apelul avocatului. Instanta a casat sentinta in partea solutionarii actiunii
civile. Ea a dispus Incasarea de la Victor Grinco, in beneficiul Alexandrei Rotaru
a sumei de 50.000 de lei, suplimentar sumei de 75.000 de lei achitata benevol cu
titlu de prejudiciu moral. In rest, dispozitiile sentintei au fost mentinute. Decizia
relevd ca pedeapsa este corect individualizata cu luarea in calcul a gravitatii
faptei si a personalitdtii inculpatului. Argumentele procurorului referitoare la
blindetea pedepsei au fost respinse ca neintemeiate. Suspendarea conditionata
este legald si proportionalda cu gravitatea faptei comise. Recunoasterea vinei,
repararea partiala a prejudiciului, prezenta unui copil minor la intretinere,
justifica reducerea pedepsei si suspendarea conditionatd a executarii.

12. Instanta a indicat ca prima instanta a gresit cand a admis pretentia privind
incasarea prejudiciului moral in marime de 200.000 de lei. Aceasta suma este
exagerata si nejustificatd. Probe care sa denote ca suferintele psihice au fost atit
de acute incit sa fie compensate prin suma de 300.000 de lei sau de 225.000 de
lei nu exista. Instanta a apreciat cd suma totala de 125.000 de lei este suficienta
pentru compensarea suferintelor psihice cauzate mamei victimei prin infractiune.
Instanta de apel a motivat ca pierderea fiului i-a cauzat cu siguranta partii civile
un puternic impact emotional si psihologic. Totusi, circumstantele comiterii
faptei denotd ca suma de 125.000 de lei este suficientd pentru compensarea lor.
Documentele si recipisele anexate la materialele cauzei demonstreaza achitarea
benevola a unui prejudiciu moral de 75.000 de lei. Instanta a retinut cd la suma
deja achitata benevol de inculpat urmeaza a fi incasata diferenta de 50.000 de lei.
Prin urmare, a respins in rest pretentia referitoare la prejudiciul moral. Decizia a
fost publicata pe portalul instantei la aceeasi data.

¢) Recursurile

13. La 18 1anuarie 2024, procurorul in procuratura circumscriptiec Cahul
Dumitru Calendari a declarat recurs in temeiul art.427 alin. (1) pct.1), 2), 5) s1 6)
Cod de procedura penald. El solicitd casarea deciziei si a sentintei in partea
suspendarii executdrii pedepsei, mentinerea sentintei in partea laturii civile,
rejudecarea cauzei si aplicarea lui Victor Grinco a unei pedepse de un an de
inchisoare. El a invocat individualizarea gresitd a pedepsei. Instanta de apel nu a
luat in calcul lipsirea de viatd a victimei, savarsirea infractiunii sub influenta


https://instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/671435EE-A509-4400-A8CC-E20FE55727C6
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alcoolicd si condamnarea anterioard la o pedeapsd sub formd de munca
neremuneratd in folosul comunitatii. Procurorul considerd nemotivatd aplicarea
suspendarii executdrii pedepsei, intrucat incidentd era si aplicarea suspendarii
partiale a executarii, iar instanta nu a examinat posibilitatea aplicarii acesteia
conform art. 90' Cod penal. El considerd incidentd cauza nr.1ra-639/2019, iar
excluderea prevederilor art.90 Cod penal la caz, consolideaza practica Curtii.
Procurorul indica c3 instanta de apel eronat a facut referire in decizie la art. 80"
Cod penal, acestea fiind in vigoare incepind cu 02 august 2023 si nu putea fi
aplicat pentru infractiunea savarsitd de inculpat la 15 mai 2022. Recurentul
sustine ca prima instantd a apreciat just intinderea actiunii civile, iar suma de
200.000 de lei asigura compensarea suferintelor suportate de Alexandra Rotaru.

14. La 02 februarie 2024, avocatul Petru Istrati in interesele succesorului
partii vatamate, a declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct.1) si 6) Cod de
procedura penala. El solicita casarea deciziei si mentinerea sentintei din 13
aprilie 2023. Recurentul invoca caracterul arbitrar al deciziei si aprecierea
nerezonabild a prejudiciului moral. Avocatul invoca practica Curtii Supreme de
Justitie in cauza nr.1ra-79/2021, prin care urmare a unui accident rutier a fost
apreciata corectd solutia instantelor inferioare de a incasa un prejudiciu moral in
suma de 500.000 de lei in contul succesorului partii vatamate.

15. Urmarirea penalda a fost pornitd la 16 mai 2022 si s-a terminat la 28
septembrie 2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada 04 octombrie 2022
- 13 aprilie 2023. Instanta de apel a examinat cauza intre 03 iulie si 04 decembrie
2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 02 mai 2024.

16. La 02 mai 2024, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea referintei
la recurs. La 06 iunie 2024 avocatul Petru Istrati in interesele succesorului partii
vatamate a depus referinta. El solicitd admiterea cererii de recurs declarate de
procuror.

17. La 06 iunie 2024 avocatul Vitalie Malai in interesele condamnatului a
depus referinta. El solicitd declararea recursurilor inadmisibile. Invocarea cu titlu
de precedent judiciar a unei decizii de cdtre procuror nu poate servi drept motiv
de casare a actelor judecatoresti. Argumentul procurorului aferent prevederile
art.80' Cod penal, contravine art.8 si 9 Cod penal si nu poate servi temei de
admisibilitate. Nu pot fi retinute argumentele de neacordare a unei satisfactii
echitabile deoarece la cauza penald sunt anexate inscrisuri olografe care atesta
acordul succesorului asupra unui prejudiciu moral mult mai mic. Majorarea
sumei prejudiciului in instanta nu a fost justificat prin probe. Decizia instantei de
apel este una legala.

LEGISLATIA RELEVANTA



18. Pand la 02 august 2023, sentintele emise conform procedurii prevazute de
art. 364' Cod de procedura penald puteau fi atacate cu apel sau recurs, in functie
de pedeapsa maxima prevazutd de legea penala pentru infractiunea respectiva.
Legea nr. 83 din 14 aprilie 2023 (in vigoare din 02 august 2023), a modificat
acest aspect, prevazand ca aceste sentinte se ataca doar cu recurs. Articolul IV
alin. (2) al acestei legi prevede urmatoarele:

»(2) Cauzele care, la data intrarii in vigoare a prezentei legi, se afld in faza
de initiere a acordului de recunoastere a vinovatiei si cauzele de judecare pe
baza probelor administrate in faza de urmarire penala care, la data intrarii in
vigoare a prezentei legi, se afla la etapa de pana la inceperea cercetarii
judecatoresti se vor examina conform procedurii prevazute de prezenta
lege.”

19. La data deciziei curtii de apel, articolul 437 alin. (1) pct. 1*) Cod de
procedura penald prevedea urmatoarele:

,»(1) Pot fi atacate cu recurs:

1%) sentintele pronuntate in procedura pe baza probelor administrate in faza
de urmadrire penala”.

20. Art.38 pct. 3) Cod de procedura penala prevede:

, Curtea de apel, ca instantd de recurs, judeca recursurile impotriva
hotararilor judecétoriilor, care, potrivit legii, nu pot fi atacate cu apel ”.

21. Art. 466 alin. (4) pct.2) Cod de procedura penala prevede:

,,Hotararea instantei de recurs in cauzele pentru care legea nu prevede calea
de atac apelul raméane irevocabild la data pronuntarii acesteia, cand cauza a
fost rejudecata de catre instanta de recurs, dupa admiterea recursului ”

MOTIVAREA INSTANTEI

22. Cauza penala a fost examinatd in procedura simplificata, in conformitate
cu art. 364! Cod de procedura penala. La data depunerii apelului, sentinta primei
instante putea fi contestata cu apel.

23. Potrivit articolului IV alin. (2) din Legea nr. 83/2023, urmau a fi
examinate conform procedurii apelului doar cauzele in care instanta de apel a
inceput cercetarea judecatoreasca pand la 02 august 2023. Celelalte apeluri
trebuiau examinate conform procedurii recursului.

24. Pana la 02 august 2023, cercetarea judecatoreasca in curtea de apel inca nu
incepuse. Aceasta a inceput la 10 octombrie 2023 (vezi para. 10). Prin urmare,
Legea nr. 83/2023 a devenit incidentd, iar cauza urma a fi examinata de instanta de
apel potrivit procedurii recursului. Faptul cd curtea de apel a examinat cauza



potrivit procedurii apelului si a mentionat ca decizia sa poate fi contestatd cu
recurs nu poate lipsi de efect o lege. Mai mult, avand in vedere procedura si
obiectul examinarii in apel si in recursul depus in temeiul art. 444 Cod de
procedurd penala, aceasta eroare nu a afectat cu nimic drepturile partilor.

25. Conform art. 466 alin. (4) pct. 2) Cod de procedurad penald, decizia curtii de
apel a devenit irevocabild la data pronuntarii. Conform art. 420 alin. (1) Cod de
procedurd penala, pot fi contestate cu recurs deciziile pronuntate de curtile de apel
ca instante de apel. Recursul impotriva deciziilor pronuntate de curtea de apel, ca
instantd de recurs, nu este prevazut de lege. Decizia Curtii de Apel Cahul din 04
decembrie 2023 nu mai poate fi contestatd prin cai ordinare de atac, iar cererile
date reprezinta o cale de atac neprevazuta de lege. Prin urmare cererile de recurs
sunt inadmisibile.

26. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 6) Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibile recursul procurorului Dumitru Calendari si a avocatului
Petru Istrati impotriva deciziei Curtii de Apel Cahul din 04 decembrie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Sergiu Stratan

Alexandru Negru

Digitally signed by Negru Alexandru
Date: 2026.09.17 18:01:24 EEST
Reason: MoldSign Signature
Location: Moldova

MOLDOVA EUROPEANA




	Judecând în lipsa părților, recursul în cauza penală privind învinuirea lui Victor Grinco, în numele legii 

		2026-09-17T18:01:24+0300
	Moldova
	MoldSign Signature




