CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Teodor Sirbu

(art. 186 alin. (2) lit. b), ¢), art. 186 alin. (2) lit. b), ¢), d) si art.
186 alin. (2) lit. d) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1842/23
Nr. PIGD 1-21066778-01-1ra-15092023)

Recurs depus pina la 01 septembrie 2023 si declarat inadmisibil. Recursul
este vadit neintemeiat, deoarece refuzul instantei de apel de a aplica
amnistia fatd de inculpatul care anterior a fost condamnat la inchisoare
pentru infractiune grava este corect. Dezacordul cu pedeapsa aplicata legal
nu se incadreaza in temeiul de recurs prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10)
Cod de procedura penala.

24 septembrie 2026

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Olga Bejenari

Curtea de apel: Oxana Robu, Igor Manascurta, Stelian Teleuca

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Teodor Sirbu, in numele legii,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Sergiu Stratan,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Teodor Sirbu s-a ndscut in anul 1999 in r-nul Anenii Noi. El a fost aparat
de avocatul Boris Druta.

2. Teodor Sirbu a fost invinuit ca, la 29 ianuarie 2021, intre orele 11:00 si
13:00, aflindu-se intr-un apartament din mun. Chisinau, pe ascuns a sustras de pe
masd un telefon mobil, cauzind partii vatamate Marian Tuchilus un prejudiciu
material considerabil in valoare de 7.436 de lei. Actiunile sale au fost incadrate in
baza art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal.

3. La 04 aprilie 2021, intre orele 01:00 si 01:20, Teodor Sirbu, impreund cu o
persoand in privinta careia cauza penala a fost disjunsd, a patruns prin fortarea
usil in magazinul ,,AlcoMarket” din mun. Chisinau si a sustras tigari si bauturi
alcoolice, in valoare totald de 2.076,30 de lei, cauzind partii vatamate SRL
,AlcoMarket” un prejudiciu material in proportii considerabile. Actiunile lui
Teodor Sirbu au fost incadrate in baza art. 186 alin. (2) lit. b), ¢), d) Cod penal.

4. Teodor Sirbu a mai fost Tnvinuit ca, la 23 mai 2021, aproximativ la ora
04:38, Tmpreund cu o persoand in privinta careia cauza penala a fost disjunsa, a
patruns prin fortarea lacdtului in magazinul ,,Rogob” din mun. Chisindu si a
sustras pe ascuns, tigari, cauzind SRL ,,Rogob” un prejudiciu material in valoare
totala de 1.813,85 de lei. Actiunile sale au fost incadrate n baza art. 186 alin. (2)
lit. b), ¢) Cod penal.

5. El a mai fost Invinuit ca, la 27 mai 2021, aproximativ la ora 04:30,
impreund cu o persoana in privinta careia cauza penala a fost disjunsa, a patruns
prin fortarea lacdtului in magazinul ,,AlcoMarket” din mun. Chisindu si pe
ascuns a sustras tigari, cauzind SRL ,,AlcoMarket” un prejudiciu material in
valoare totala de 3.141,77 de lei. Actiunile lui Teodor Sirbu au fost incadrate in
baza art. 186 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal.

6. In prima instanti cauza penala a fost examinata in procedurd simplificati,
in conformitate cu art. 364' Cod de procedura penala. La 12 octombrie 2022, prin
sentinta Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani, Teodor Sirbu a fost recunoscut
vinovat de comiterea urmatoarelor infractiuni:

Infractiunea Pedeapsa

art. 186 alin. (2) lit. d) Cod penal un an de Inchisoare
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episodul din 29 ianuarie 2021
art. 186 alin. (2) lit. b), ¢), d) Cod penal un an si patru luni de inchisoare
episodul din 04 aprilie 2021

art. 186 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal un an si patru luni de inchisoare
episodul din 23 mai 2021
art. 186 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal un an si patru luni de Inchisoare
episodul din 27 mai 2021

In baza art. 84 alin. (1) Cod penal i-a fost stabilita pedeapsa definitiva de doi ani si
sase luni de inchisoare in penitenciar de tip semiinchis.

In temeiul art. 85 Cod penal, la pedeapsa aplicati a fost adiugat pedeapsa neexecutati
stabilitd prin decizia Curtii de Apel Chisindu, din 24 mai 2021, fiindu-i stabilita
pedeapsa definitivi de sase ani si sase luni de inchisoare 1n penitenciar de tip
semiinchis.

Conform art. 385 alin. (4) Cod de procedura penala, termenul pedepsei definitive a
fost redus cu 348 de zile, drept compensare pentru incalcarea drepturilor inculpatului
la judecarea prezentei cauze.

7. La 12 octombrie 2022, avocatul Boris Drutd a declarat apel in interesele
lui Teodor Sirbu. El a solicitat casarea sentintei si pronuntarea unei noi hotariri,
prin care inculpatului sa-i fie aplicatd Legea nr. 243/2021 privind amnistia si sa-i
fie stabilita o pedeapsad neprivativa de libertate. Avocatul a pretins ca Teodor
Sirbu intrunea conditiile pentru aplicarea amnistiei.

8. La 15 mai 2023, Curtea de Apel Chisinau a respins apelul si a mentinut
sentinta. Instanta de apel a constatat ca, prin sentinta Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani din 27 decembrie 2019, Teodor Sirbu a fost condamnat in baza
art. 186 alin. (4) Cod penal pentru savirsirea cu intentie a unei infractiuni grave.
Incadrarea juridici a faptei a fost mentinuti prin decizia Curtii de Apel Chisinau
din 24 mai 2021. Instanta de apel a retinut ca Teodor Sirbu executa pedeapsa cu
inchisoarea pentru aceastd infractiune. Prin urmare, instanta a considerat
incidenta exceptia prevazuta de art. 6 alin. (1) lit. a') din Legea nr. 243/2021 si a
respins solicitarea privind aplicarea amnistiei. Decizia motivata a fost pronuntata
la 14 ulie 2023.

9. La 17 iulie 2023, avocatul Boris Druta in interesele lui Teodor Sirbu a
declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 2) si 6) Cod de procedura penala.
El a reiterat argumentele din apel si a solicitat casarea deciziei, aplicarea Legii nr.
243/2021 si stabilirea unei pedepse neprivative de libertate. Avocatul sustine ca
pedeapsa este prea aspra si ca instantele nu au tinut cont suficient de
recunoasterea vinovatiei, cdinta sincerd, colaborarea lui Teodor Sirbu cu organul
de urmarire penald. De asemenea, a invocat ca instanta de apel trebuia sa
examineze din oficiu posibilitatea aplicarii amnistiei.

10. La 30 noiembrie 2023, Curtea Supremd de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs, Insa nu a primit nici o referinta.

11. Urmarirea penala in cauza nr. 2021480143 a fost pornita la 01 februarie
2021, iar in cauza nr. 2021420465 — la 12 aprilie 2021. In cauzele nr.
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2021420696 si nr. 2021420720, urmarirea penald a fost pornitd la 10 si 16 iunie
2021. Prin ordonanta procurorului din 16 iunie 2021, ultimele doua cauze au fost
conexate (f.d. 1, vol. I). Ulterior, prin incheierile din 10 si 21 octombrie 2021,
instanta a conexat cauzele (f.d. 109, 117119, vol. I). Prima instantd a examinat
cauza 1n perioada 05 mai — 12 octombrie 2022, iar instanta de apel in perioada 03
noiembrie 2022 — 15 mai 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la
15 septembrie 2023 si a fost distribuit judecitorului Ghenadie Eremciuc. In
aprilie 2026, transferul temporar al acestuia la Curtea Suprema de Justitie a fost
sistat. La 30 1ulie 2026, cauza a fost distribuita judecatorului Alexandru Negru.

MOTIVAREA INSTANTEI

12. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntatd pe 14 iulie 2023.
Recursul a fost declarat pe 17 iulie 2023. Avind in vedere cd termenul pentru
depunerea recursului era de 30 de zile, recursul a fost Tnaintat in termen.

13. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotaririi atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admitd recursul din alte considerente decit cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

14. Recursul este depus in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 2) si 6) Cod de
procedurd penald in vigoare pina la 01 septembrie 2023. Art. 427 alin. (1) pct. 2)
Cod de procedurad penald se refera la situatia in care instanta nu a fost compusa
potrivit legii ori au fost incalcate prevederile art. 30, 31 si 33. Avocatul nu invoca
asemenea incalcari, astfel acest temei de recurs nu este incident.

15. Avocatul sustine ca instanta de apel trebuia sd examineze din oficiu
posibilitatea aplicarii amnistiei fatd de Teodor Sirbu si contesta refuzul aplicarii
acesteia, fara sa nege ca Teodor Sirbu a fost condamnat anterior pentru comiterea
unei infractiuni grave. O eventuald eroare de drept care vizeaza amnistia, poate fi
invocata doar in temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 11) Cod de procedura
penald (incheierea nr. 1ra-199/2023 § 19). Prin sentinta Judecatoriei Chisinau,
sediul Buiucani din 27 decembrie 2019 Teodor Sirbu a fost condamnat pentru
comiterea unei infractiuni grave. El executa pedeapsa si la momentul examinarii
cauzei (vezi para 8). Art. 6 alin. (1) lit. a') din Legea nr. 243/2021 interzice
aplicarea amnistiei persoanelor inculpate care au fost anterior condamnate pentru
savirsirea cu intentie a unei infractiuni grave, cu executarea pedepsei inchisorii.
Aceastd interdictie are caracter imperativ, rezulta direct din textul clar al legii si
nu lasd loc de apreciere instantei. Ea exclude aplicarea amnistiei in privinta lui
Sirbu. Solutia instantei de apel este in acord cu jurisprudenta constantd a Curtii
Supreme de Justitie (incheierile nr. 1ra-431/2023, 1ra-651/2023). Prin urmare,
recursul este vadit neintemeiat in aceasta parte.
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16. Avocatul sustine, de asemenea, cd pedeapsa cu inchisoarea este prea aspra
si solicita aplicarea unei pedepse neprivative de libertate, invocind faptul ca
instantele nu au tinut cont suficient de cainta sincera si de colaborarea lui Teodor
Sirbu cu organele de drept si instanta. Art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de
procedura penald se refera la individualizarea pedepsei contrar prevederilor
legale. Din alin. (1) al acestui articol rezultd cd in recurs sunt reparate doar
»erorile de drept”. Prin urmare, doar in cazul individualizarii sanctiunii contrar
prevederilor legale existd temeiul de recurs prevazut de pct. 10). Avocatul nu
indicd prevederile legale incalcate la stabilirea pedepsei. Cdinta sincerd si
colaborarea cu organele de drept si instanta sunt circumstante care tin de
individualizarea pedepsei. Aplicarea unei pedepse neprivative de libertate tine de
aprecierea instantei, in limitele prevazute de lege. Ponderea circumstantelor
atenuante sau agravante la stabilirea pedepsei tine de examinarea fondului cauzei
si, de reguld, nu este reevaluata in recurs de Curtea Suprema de Justitie. Instanta
reitereaza ca, incepind cu august 2024, a declarat inadmisibile toate recursurile in
care se contesta proportionalitatea unei pedepse penale aplicate legal (incheierile
nr. 1ra-405/2023, 1ra-1459/2023, 1ra-576/2023, 1ra-1583/2023). Prin urmare in
aceastd parte recursul nu se Incadreaza in temeiul de recurs prevazut de art. 427
alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penala.

17. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) s14)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Boris Druta impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisinau din 15 mai 2023.

Incheierea este irevocabila.
Presedinte Stella Blesceaga

Judecitori Stratan Sergiu

lexandru Negru
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