CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Alexandru Pototchii
(art. 201" alin.(4) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1738/2023
1-21122594-01-1ra-11092023)

Recurs inadmisibil; Nerespectarea termenului acordat pentru inldturarea
neajunsurilor din recurs nu atrage automat considerarea acestuia ca fiind
nedepus. Chiar si dupa expirarea termenului oferit, pand la emiterea
incheierii, recurentul poate inlitura neajunsurile; In recursul suplimentar nu
pot fi invocate alte aspecte decat cele invocate in recursul depus 1n termen,
ci doar dezvoltate argumentele din recursul initial; Decizia curtii de apel
este suficient de motivata.

24 septembrie 2026

Au judecat anterior cauza judecatorii
Prima instanta: Nicolae Chirilov

Instanta de apel: Alexandru Spoiala, Elena Cojocari, Dorin Dulghieru

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursurile in cauza penald privind
invinuirea lui Alexandru Pototchii, in numele legii,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Sergiu Statan,
Leonid Chirtoaca, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Alexandru Pototchii s-a ndscut in anul 1988 in r-nul Orhei. El a fost
invinuit de comiterea infractiunii prevazutd de art. 201' alin. (4) Cod penal
(violentd in familie, soldata cu decesul victimei).

2. Alexandru Pototchii a fost invinuit cd, la 02 iunie 2020, in jurul orei
18:30, aflandu-se in gospodaria parintilor sai din s. Fuzduca, r-nul Soldanesti, in
urma unei certi cu mama sa, Tatiana Pototcaia, pe fondul consumului de alcool, a
intimidat-o pentru a-si impune vointa si controlul asupra acesteia. El a lovit-o cu
pumnii peste diferite parti ale corpului, inclusiv in regiunea capului. In urma
agresiunii, victimei i-au fost cauzate leziuni cranio-cerebrale grave, care se afla
in legaturd cauzald cu decesul acesteia. Tatiana Pototcaia a fost internatd la IMSP
SR Soldanesti, unde, la 23 iunie 2020, a decedat. Actiunile inculpatului au fost
incadrate in baza art. 201" alin. (4) Cod penal.

3. In prima instantd cauza penald a fost examinata in procedurd generala. La
22 decembrie 2021, prin sentinta Judecatoriei Orhei, sediul Soldanesti,
Alexandru Pototchii a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii
incriminate. El a fost condamnat la 13 ani de inchisoare. Instanta a incasat de la
inculpat in beneficiul statului cheltuielile de judecatd in suma de 71.696 de lei.
Vinovdtia inculpatului a fost retinuta in baza declaratiilor martorilor si a probelor
materiale, inclusiv rapoartelor de expertiza medico-legala. Instanta, la stabilirea
pedepsei, a tinut cont ca inculpatul se caracterizeaza negativ, este consumator de
alcool si are comportament neadecvat. Sentinta motivatd a fost pronuntata la 10
1anuarie 2022.

4. La 28 decembrie 2021, inculpatul a declarat apel. El a solicitat achitarea,
deoarece este nevinovat si cd nu a aplicat nicio lovitura mamei sale. La 01 si 22
aprilie 2022, el a depus cereri prin care a solicitat aplicarea in privinta sa a Legii
privind amnistia.

5. La 25 ianuariec 2022, avocatul Constantin Mustea, in interesele
inculpatului, a depus apel. El a solicitat casarea sentintei si achitarea inculpatului.
Apararea a sustinut ca probele administrate nu demonstreaza vinovatia
inculpatului si ca acestea au fost apreciate eronat. Inculpatul a negat ca si-a lovit
mama. Apelantul a mentionat contradictiile din declaratiile martorilor privind
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locul si modul desfasurarii conflictului, precum si lipsa probelor care confirma
aplicarea intentionatd a loviturilor. El a invocat inclusiv ipoteza cd victima s-a
impiedicat si a cazut accidental din cauza consumului de alcool si al
medicamentelor. Apdrarea a sustinut cd in actiunile inculpatului lipsesc
elementele infractiunii de violenta in familie soldata cu decesul victimei.

6. La 20 aprilie 2022, Curtea de Apel Chisinau a admis apelurile, a casat
integral sentinta si a pronuntat o hotarare noua. Instanta a incasat de la inculpat,
in beneficiul statului, cheltuielile de judecatd in suma de 71.696 de lei. Instanta
de apel a retinut cd prima instantd a omis sd descrie si sd constate fapta
infractionald 1n partea descriptivd a sentintei si a casat sentinta din motive
procedurale. Instanta a constatat cad comiterea infractiunii de catre inculpat si
incadrarea juridica a actiunilor in baza art. 201" alin. (4) Cod penal, rezulta din
evaluarea intregului material probator. Din probele administrate rezultd ca
victima Tatiana Pototcaia a suferit un traumatism cranio-cerebral grav, provocat
prin loviturile aplicate de inculpat pe diferite parti ale corpului, inclusiv in zona
capului. Rapoartele de expertizd efectuate atestda prezenta unui traumatism
cranio-cerebral inchis, cu hematom subdural acut emisferial drept de 90 de
mililitri s1 hemoragii secundare in trunchiul cerebral. Aceste leziuni au fost
provocate prin actiunea unui corp contondent si se afla in legatura cauzala directa
cu decesul survenit la 23 iunie 2020. Concluziile rapoartelor de expertiza sunt
sustinute de declaratiile initiale ale victimei si ale martorilor Ion Pototchii,
Alexandru Lisnic, Dmitrii Tcaci s1 Constantin Vislovschii. Potrivit acestora,
inculpatul a agresat-o in mod intentionat pe victima, pe fondul unui conflict legat
de un cal, aplicandu-i o lovitura peste fata in urma careia aceasta s-a prabusit la
pamant. Desi declaratiile unor martori contin mici neconcordante privind locul
exact al altercatiei sau detalii secundare (dacd victima a fost lovitd cu palma sau
imbrancitd), acestea nu afecteaza credibilitatea faptelor esentiale si sunt pe deplin
confirmate de rapoartele medico-legale si celelalte probe. Declaratiile
succesorului partii vatamate Natalia Cazac, ale ofiterilor de sector Andrei Baidan
si Gheorghe Balaban, precum si procesul-verbal de audiere din 02 iunie 2020, in
care Poltotchii Alexandru a recunoscut initial ca si-a lovit mama peste fata,
confirmd comiterea faptelor de agresiune de catre inculpat. Violenta exercitata
este doveditd, de asemenea, prin coroborarea fisei de apel la serviciul 112, a
procesului-verbal de primire a plangerii si a ordinului de restrictie de urgenta din
02 iunie 2020. Nerecunoasterea ulterioard a faptei de catre inculpat constituie
doar o strategie de aparare, care nu poate combate probele administrate.
Argumentul apararii potrivit caruia leziunile mortale ar fi fost cauzate de o cadere
accidentald pe fondul consumului de alcool sau medicamente nu este sustinut de
nicio proba. Expertiza medico-legald a infirmat existenta unor leziuni specifice
caderii de la propria inaltime si a stabilit lipsa urmelor de ebrietate in organismul
victimei. Prin urmare, probele demonstreaza fara echivoc ca traumatismul
cranio-cerebral grav a fost provocat in timpul agresiunii comise de inculpat
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asupra victimei la 02 tunie 2020, iar decesul acesteia constituie consecinta directd
a actiunilor violente. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntata la 08
unie 2022.

7. La 01 septembrie 2022, condamnatul a depus recurs, fara a invoca vreun
temei prevazut la art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala. El a declarat ca nu
este de acord cu decizia instantei de apel, iar probele administrate nu dovedesc
vinovatia in comiterea infractiunii incriminate. La 09 septembrie 2022, Curtea
Suprema de Justitie nu a dat curs cererii si a solicitat inlaturarea neajunsurilor in
termen de 30 de zile. Recurentul a fost avertizat ca, in cazul neinlaturarii
neajunsurilor In termenul indicat, cererea de recurs va fi consideratd nedepusa.
Potrivit avizului de receptie (f.d. 164, vol. I), la 16 septembrie 2022, incheierea a
fost receptionatd. In termenul acordat, recurentul nu a remediat deficientele
semnalate.

8. La 16 mai 2023, condamnatul a depus un nou recurs, fard a invoca vreun
temei din art. 427 alin. (1) Cod de procedurd penala. El a solicitat rejudecarea
cauzei si a prezentat propria versiune a circumstantelor in care s-a produs
incidentul. El a mentionat ca a plecat la munca in Cehia pentru a achita datoriile,
intentiona sd revind in tara pentru a clarifica situatia, insd a fost retinut si
extradat. Ajungand in tard a fost arestat, iar procurorul si avocatul Igor
Namolovan au venit la Penitenciar si i-au prezentat spre semnare acte fard a-i
explica continutul.Sedintele de judecatd au avut loc prin teleconferinta, desi a
solicitat sa participe fizic la ele. Martorii nu au fost prezenti pentru a fi audiati
nemijlocit de instanta.

9. La 14 august 2025, condamnatul a depus o noua cerere de recurs, prin care
a solicitat micsorarea termenului de pedeapsa.

10. Urmarirea penald a fost pornitd la 01 iulie 2020 si s-a terminat la 16
august 2021. Prima instantd a examinat cauza In perioada 17 august — 22
decembrie 2021. Instanta de apel a examinat cauza intre 09 februarie si 20 aprilie
2022. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 16 octombrie 2023.

11. La 11 septembrie 2023, cauza a fost repartizatd judecdtorului raportor
Ghenadie Eremciuc. Prin hotararea CSM din 22 aprilie 2026, transferul temporar
al judecatorului Ghenadie Eremciuc la Curtea Suprema de Justitie a incetat. La
12 august 2026, cauza a fost repartizatd in mod aleatoriu judecatorului Leonid
Chirtoaca.

MOTIVAREA INSTANTEI

12. Potrivit art. 422 Cod de procedurd penald, in vigoare la data pronuntarii
deciziei instantei de apel, termenul de recurs incepe sa curgd de la data
pronuntdarii deciziei. Termenul de recurs era de 30 de zile.

13. Potrivit informatiei din dosar, dispozitivul deciziei a fost pronuntat la 20



aprilie 2022. La sedinta de judecatd din 20 aprilie 2022, condamnatul a fost
audiat prin intermediul teleconferintei, in prezenta avocatului Constantin Mustea
(f.d. 125-129, vol. III). Partile au fost informate cd decizia motivatd va fi
pronuntatd la 08 iunie 2022. Decizia motivatd a fost pronuntatd in lipsa
condamnatului si a avocatului (f.d. 130, vol III). Potrivit scrisorii nr. 1850, din 21
iunie 2022, participantilor la proces le-a fost expediatd copia deciziei motivate.
Decizia motivata pentru condamnat a fost expediatd pe adresa penitenciarului
(f.d. 148, vol. III). La materialele cauzei lipseste o confirmare a momentului
aducerii la cunostintd a deciziei motivate catre condamnat, desi acesta se afla in
detentie. Condamnatul a depus initial cererea de recurs la 01 septembrie 2022. In
asemenea circumstante, completul acceptd ca acest recurs a fost Tnaintat in
termen.

14. Prin incheierea din 09 septembrie 2022, cererea de recurs din 01
septembrie 2022 a fost restituita pentru inlaturarea neajunsurilor. Curtea Suprema
de Justitie a acordat recurentului un termen de 30 de zile in conformitate cu art.
430 Cod de procedura penald. Instanta a mentionat ca, in caz contrar, recursul va
fi considerat ca fiind nedepus (vezi para. 7). Incheierea din 09 septembrie 2022 a
fost Tnmanata recurentului la 16 septembrie 2022, fapt ce se confirma cu avizul
de receptie (f.d. 164, vol. I). Recurentul nu a inlaturat in termenul stabilit
deficientele indicate. Cu toate acestea, Curtea Suprema de Justitie nu a emis o
incheiere prin care si constate ca recursul era nedepus. In lipsa unui asemenea
act procedural, procedura de recurs a continuat. Pana la emiterea incheierii prin
care se constatd cd recursul se considera nedepus, recurentul era in drept sa
inlature neajunsurile din recursul initial. In cauza nr.( 1ra-488/2023 § 17), Curtea
Supremd de Justitie a adoptat o solutie opusd, considerand ca, dupd expirarea
termenului de inldturare a neajunsurilor, curentul nu le mai poate inldtura.
Interpretarea din aceastd hotarare reprezintd o nuantare a jurisprudentei Curtii
Supreme de Justitie. Aceasta este determinatd de inactiunea instantei nsdsi si a
fost adoptatd in favoarea recurentilor.

15. In recursul din 01 septembrie 2022, condamnatul a solicitat achitarea, pe
motiv ci nu a comis fapta incriminata. in recursul suplimentar, declarat la 16 mai
2023, recurentul 1si exprimd dezacordul cu aprecierea probelor de catre instanta
de apel. Avand in vedere motivele invocate in recursul din 01 septembrie 2022,
recursul suplimentar nu este un recurs distinct, ci o completare a recursului
formulat la 01 septembrie 2022, deoarece recurentul nu invocd argumente noi in
ultimul recurs. Recursul din 16 mai 2023 este o completare a recursului din 01
septembrie 2022 si, din acest motiv, nu poate fi respins ca tardiv (mutatis
mutandis decizia nr. 1ra-1611/2022, § 34).

16. Recursul suplimentar al condamnatului din 14 august 2025 (vezi para. 9)
contine un considerent nou. Recurentul solicitd micsorarea termenului de
pedeapsi. In recursul depus dupa expirarea termenului de atac nu pot fi invocate
aspecte noi, ci doar dezvoltate argumentele invocate in recursul depus in termen.
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Recursul din 14 august 2025 reprezinta de fapt un recurs distinct de cel inaintat la
01 septembrie 2022. Avand in vedere ca recursul din 14 august 2025 a fost depus
peste mai mult de 30 de zile, acesta este tardiv si nu poate fi examinat.

17. Art. 434 Cod de procedura penala prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastad prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

18. Recursul initial este declarat pana la 01 septembrie 2023, fara a fi indicat
vreun temei din art. 427 Cod de procedura penald. Recurentul considerda ca
probele administrate au fost apreciate eronat, iar vinovatia sa nu a fost dovedita
prin probe suficiente. O asemenea motivare a cererii de recurs cddea sub
incidenta art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penald, in redactia in vigoare
pand la 01 septembrie 2023.

19. Recurentul sustine cd probele administrate in cauza nu au fost apreciate
corect si nu demonstreaza vinovatia. Totusi, el nu mentioneaza concret in ce
constd eroarea instantei de apel si nici care sunt dispozitiile legale ce ar fi fost
aplicate gresit. Instanta de apel a retinut ca probele administrate confirma ca
Tatiana Pototcaia a suferit un traumatism cranio-cerebral grav, provocat prin
loviturile aplicate de inculpat. Rapoartele de expertizd medico-legalda din 06
august si 16 octombrie 2020 au stabilit existenta leziunilor care se afla in legatura
directa cu decesul victimei. Aceste concluzii sunt coroborate cu declaratiile
martorilor Ion Pototchii, Alexandru Lisnic, Dmitrii Tcaci si Constantin
Vislovschii, precum si cu ale succesorului partii vatamate si ofiterilor Andrei
Baidan si Gheorghe Balaban. Conform procesului-verbal de audiere din 02 iunie
2020, inculpatul a recunoscut initial cd si-a lovit mama peste fata. Violenta
exercitatd este confirmata si prin fisa apelului la serviciul 112, plangerea depusa
si ordinul de restrictie de urgenta. Instanta a constatat ca neconcordantele minore
din declaratiile martorilor nu afecteaza faptele esentiale, iar versiunea apararii
privind producerea leziunilor printr-o cadere accidentald nu este sustinutd de
probe si infirmata de concluziile medico-legale. Instanta de apel a conchis ca
decesul victimei a survenit ca urmare directd a agresiunii exercitate de inculpat la
02 iunie 2020. Avand in vedere cele de mai sus si motivele invocate in recurs,
instanta de recurs nu constatd sd decizia instantei de apel este motivata
insuficient, sau ca se bazeaza pe o eroare grava de fapt. Prin urmare, recursul este
vadit neintemeiat.

20. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 2), 4)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
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Declara inadmisibile recursurile inaintate de Alexandru Pototchii impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 20 aprilie 2022.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori Sergiu Stratan
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