CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la recurs

invinuirea lui

Igor Scutaru

(art. 264" alin. (4) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-999/2023
Nr. PIGD 1-22133628-01-1ra-26062023)

Prima instanta, sau cea de apel, poate aplica art. 95 alin. (2) Cod penal daca
constatd, in baza probelor corespunzatoare, cad boala de care s-a imbolnavit
inculpatul este inclusa in lista stabilitd de lege si cd aceastd boala ,,impiedica”
executarea pedepsei penale; Recurs admis, iar cauza trimisd la rejudecare,
deoarece instanta de apel nu a analizat dacd boala stabilitd impiedica executarea
pedepsei.

01 octombrie 2026

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Radu Holban

Curtea de apel: Gheorghe Scutelnic, Oleg Moraru, Viorel Puscas

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea lui
Igor Scutaru, in numele legii,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Sergiu Stratan, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Igor Scutaru s-a nascut in anul 1998 in r-nul Falesti. El a fost invinuit de
comiterea infractiunii prevazute de art. 264' alin. (4) Cod penal (conducerea
mijlocului de transport in stare de ebrietate alcoolica cu grad avansat, actiunea
savarsita de catre o persoand care nu detine permis de conducere).

2. lIgor Scutaru a fost invinuit ca, la 21 august 2022, in jurul orei 10:00, a
condus un automobil Volkswagen Phaeton in r-nul Falesti, fara a detine permis de
conducere categoria B si 1n stare de ebrietate alcoolicd avansata, avand 0,48 mg/1
alcool in aerul expirat si 1,00 g/l alcool etilic in sange. Fapta a fost incadrata
conform art. 264" alin. (4) Cod penal.

3. La 18 octombrie 2022, Igor Scutaru a fost implicat intr-un accident rutier.
Cu urmare a acestui accident, lui i-a fost amputat piciorul sting pana la nivelul
osului femoral. El a suferit fractura mainii stangi si a claviculei. Potrivit unui
certificat medical din 17 noiembrie 2022 emis de Spitalul Clinic Balti, la acea
datd, Scutaru continua tratamentul in stationar, in stare satisfacatoare (f.d. 110).

4. La 11 noiembrie 2022, prin sentinta Judecdtoriei Balti. sediul Falesti, Igor
Scutaru a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate si
condamnat la cinci luni de inchisoare in penitenciar de tip semiinchis. La
individualizarea pedepsei, instanta a retinut ca inculpatul a recunoscut fapta, a
fost judecat in procedura simplificatd, are o circumstanta atenuanta (contribuirea
activa la descoperirea infractiunii), dar si o circumstanta agravanta (condamnare
anterioara pentru o infractiune similard). Desi este caracterizat pozitiv si are in
intretinere trei copii minori, instanta a subliniat ca acesta a fost condamnat
anterior de doud ori pentru aceeasi infractiune si sanctionat in repetate randuri
pentru incalcari Tn domeniul circulatiei rutiere, astfel incat pedepsele anterioare
nu si-au atins scopul.

5. La 23 noiembrie 2022, avocatul Grigore Plesca, in numele inculpatului, a
depus apel. El a solicitat aplicarea art. 95 Cod penal. Apararea a invocat ca,
inainte de pronuntarea sentintei, inculpatul a fost implicat intr-un accident rutier,
in urma caruia i-a fost amputat piciorul stang si se afla internat pentru tratament,
fapt confirmat prin certificat medical.


https://jbl.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/MzY4MjAzZmYtM2E3Zi00Y2Q5LTk0MmItZjA3N2EyNTg4NWNl

6. La 28 martie 2023, Curtea de Apel Balti a admis apelul, a casat sentinta in
latura penali si a pronuntat o noud hotarire. In baza art. 95 alin. (2) Cod penal,
Igor Scutaru a fost liberat de executarea pedepsei. Instanta a constatat ca
incadrarea juridica a faptei si pedeapsa de cinci luni de inchisoare au fost corect
stabilite, insd a retinut ca, pand la pronuntarea sentintei, Igor Scutaru a fost
implicat intr-un accident rutier grav, in urma caruia i-a fost amputat membrul
inferior stdng si a suferit multiple fracturi, aflinduse la tratament stationar in
sectia traumatologie 1n IMSP ,Spitalul Clinic Balti”, fapt confirmat de
certificatul nr. 1857 din 17 noiembrie 2022. In temeiul art. 95 alin. (2) Cod penal
si avand in vedere cd amputatia extremitatii constituie, potrivit regulamentului
aplicabil, temei pentru liberarea de la executarea pedepsei, instanta a dispus
liberarea lui Scutaru de la executarea pedepsei penale. Instanta a facut trimitere si
la pct. 11 din Anexa nr. 2 la Regulamentul aprobat prin Ordinul Ministerului
Justitiei nr. 331, din 06 septembrie 2006, care prevede amputatia anatomicd a
extremitatilor ca temei pentru liberarea de la executarea pedepsei. Decizia
motivata a fost pronuntatd la 02 mai 2023.

7. La 31 mai 2023, procurorul in Procuratura de circumscriptie Balti,
Valentina Gavdiuc, a depus recurs in temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 6)
si 10) Cod de procedura penala. Recurentul solicita casarea deciziei si mentinerea
sentintei fard modificari. Procurorul sustine ca instanta a dispus neintemeiat
liberarea lui Scutaru de la executarea pedepsei in baza art. 95 Cod penal. Desi
acesta a suferit, Tn urma unui accident rutier, amputarea piciorului stang si
multiple fracturi, procurorul indicd necesitatea unei expertize medico-legale
pentru stabilirea gravitatii bolii si a faptului ca aceasta impiedicd executarea
pedepsei, precum si verificarea includerii acesteia in lista bolilor relevante.
Totodata, procurorul invoca cele doud condamnari anterioare ale lui Scutaru
pentru aceeasi infractiune, cele 27 de sanctiuni contraventionale, inclusiv 9
pentru Incdlcdri rutiere, precum si savarsirea unei noi infractiuni similare la 08
octombrie 2022.

8. Urmarirea penala a fost pornitd la 22 august si s-a terminat la 07
septembrie 2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada 13 septembrie - 11
noiembrie 2022. Instanta de apel a examinat cauza in perioada 06 decembrie
2022 - 28 martie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 26 iunie
2023. In aceeasi zi, cauza a fost distribuitid judecitorului raportor Ghenadie
Eremciuc. Ca urmare a sistarii transferului temporar al ultimului, la 28 iulie
2026, cauza a fost distribuitd judecatorului raportor Vladislav Gribincea.

LEGISLATIA RELEVANTA

9. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea data,
partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala era urmatoarea:
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,»(1) Hotararile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in apel
sau hotdrirea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori
motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotaririi sau acesta este expus
neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat solutia
instantei;

10) s-au aplicat pedepse individualizate contrar prevederilor legale;”
10. Art. 95 Cod penal prevede urmatoarele:

,»(1) Persoana care, in timpul executdrii pedepsei, s-a imbolndvit de o boala
psihicd, ce o lipseste de posibilitatea de a-si da seama de actiunile sale sau
de a le dirija, este liberata de executarea pedepsei. Acestei persoane instanta
de judecata ii poate aplica masuri de constrangere cu caracter medical.

(2) Persoana care, pand la pronunfarea sentinfei sau in timpul executarii
pedepsei, s-a imbolndvit de o boala grava, alta decat cea specificata la alin.
(1), ce impiedica executarea pedepsei, poate fi liberatda de executarea
pedepsei de catre instanta de judecata.;”

I1. Art. 97 Cod de procedura penala, in redactia in vigoare din 22 august
2023, prevede urmatoarele:

,In procesul penal se constata, prin anumite mijloace de proba, urmatoarele
circumstante:

3") imbolnavirea banuitului, invinuitului sau inculpatului de o boald grava
ce impiedica executarea pedepsei - prin concluziile Consiliului medical
consultativ al Administratiei Nationale a Penitenciarelor sau, dupa caz, prin
raportul expertizei judiciare;”

12. Regulamentul cu privire la modul de prezentare pentru liberarea de la
executarea pedepsei a condamnatilor grav bolnavi, aprobat prin Ordinul
Ministerului Justitiei nr. 331, din 06 septembrie 2006, prevede urmatoarele:

,»1. Prezentul Regulament reglementeazd modul de prezentare in instanta de
judecata a condamnatilor grav bolnavi pentru aplicarea liberarii de la
executarea pedepsei In baza art. 95 Cod penal adoptat prin Legea nr.
1160-XV din 21 iunie 2002.

2. Prezentarea pentru aplicarea liberdrii de la executarea pedepsei a
persoanelor grav bolnave poate fi efectuatd in privinta condamnatilor la
pedeapsa arestului, inchisorii sau detentiunii pe viatd, in privinta carora
hotararea de condamnare a ramas definitiva si irevocabila.
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3. Liberarea de la executarea pedepsei se aplica condamnatilor:

b) care dupad savarsirea infractiunii, sau in timpul executarii pedepsei s-a
imbolnavit de o boald somatica grava ce impiedica executarea pedepsei.;

14. Comisia Medico-Consultativd a spitalului penitenciar apreciaza
diagnosticul definitiv stabilit si in cazul in care constatd ca maladia
condamnatului este inclusa in anexa nr. 2 la prezentul Regulament decide
asupra  prezentarii  concluziilor Comisiei Medicale Speciale a
Departamentului Institutiilor Penitenciare (in continuare Comisia Medicala
Speciald).

19. In cazul bolilor somatice grave, raportul Comisiei Medicale Speciale
privind prezentarea condamnatilor grav bolnavi pentru liberare de la
executarea pedepsei, va cuprinde: diagnosticul definitiv, constatarea ca
debutul maladiei a survenit dupd savarsirea infractiunii, sau in timpul
executarii pedepsei, gravitatea maladiei, constatarea ca maladia este inclusa
in «Lista bolilor somatice, care constituie temeiul prezentarii condamnatilor
gravi bolnavi pentru liberarea de la executarea pedepsei» (anexa nr. 2 la
prezentul Regulament), precum si concluzia privind faptul cd maladia
respectiva Tmpiedicd executarea pedepsei.”

13. Lista bolilor care constituie temeiul prezentarii condamnatilor gravi
bolnavi pentru liberarea de la executarea pedepsei este mentionatd in Anexa nr. 2
a Regulamentului mentionat in paragraful precedent. Aceasta mentioneaza:

,» 11. Defecte anatomice datorita bolilor sau traumelor in timpul ultimului
termen de ispasire a pedepsei; amputatie superioarda a extremitatilor
superioare sau inferioare, de asemenea combinarea amputatiei superioare a
unei extremitati superioare §i a unei extremitati inferioare.”

MOTIVAREA INSTANTEI

14. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntatd la 02 mai 2023.
Recursul a fost declarat la 31 mai 2023. Avand in vedere ca la acea data termenul
pentru depunerea recursului era de 30 de zile, recurs a fost inaintat in termen.

15. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate 1n recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantel de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temet
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

16. Cererea de recurs se intemeiaza pe art. 427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de
procedurd penala. Procurorul contesta legalitatea solutiei privind liberarea de la
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executarea pedepsei in temeiul art. 95 Cod penal. Asemenea argumente nu pot fi
examinate prin prisma temeiului prevazut la art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de
procedura penald, care se refera la aplicarea unei pedepse individualizate contrar
prevederilor legale. In cauza de fatd, pedeapsa aplicati lui Igor Scutaru nu
constituie obiectul criticilor, ci solutia privind liberarea de la executarea acesteia.
Asemenea argumente urmeaza a fi examinate prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 6)
Cod de procedura penala.

17. Potrivit art. 95 alin. (2) Cod penal, persoana care, pand la pronuntarea
sentintei sau in timpul executarii pedepsei, s-a Imbolndvit de o boald, poate fi
liberatd de executarea pedepsei de catre instanta de judecata care solutioneaza
fondul cauzei penale. Aceastd boala trebuie sa fie gravd si sa impiedice
executarea pedepsei.

18. Regulamentul mentionat la para. 12 reglementeaza modul de prezentare in
instanta de judecatd a condamnatilor grav bolnavi pentru aplicarea art. 95 Cod
penal. Acesta se refera doar la condamnatii aflati in detentie. In aceasta cauza, la
ziua deciziei instantei de apel, Scutaru nu avea statut de condamnat, deoarece
apelul 1n aceastd cauza incd era pendinte. De asemenea, acesta nu se afla in
detentie. Totusi, aceste circumstante nu exclud aplicarea art. 95 Cod penal.

19. Prima instantd, sau cea de apel, poate aplica art. 95 alin. (2) Cod penal
daca constatd cd boala a survenit pana la pronuntarea sentintei sau in timpul
executarii pedepsei. Amputarea piciorului condamnatului a avut loc pana la
adoptarea sentintei (vezi para. 3). Instanta poate adopta aceasta decizie in baza
probelor medicale ce confirma cd inculpatul sufera de o boala inclusd in Anexa
nr. 2 la Regulamentul mentionat la para. 13. Doar acest fapt este insuficient.
Instanta trebuie sd constate cd boala ,impiedicd” executarea pedepsei.
Constatarea acestui fapt rezulta si din pct. 19 al Regulamentului cu privire la
modul de prezentare pentru liberarea de la executarea pedepsei a condamnatilor
grav bolnavi (vezi para. 12). Impiedicarea nu reprezinta o simpld dificultate in
executarea pedepsei, sau un disconfort in plus pentru inculpat. Aceasta este o
circumstantd obiectiva care transforma executarea pedepsei in tratament inuman
sau degradant, sau care face ca pedeapsa penald stabilitd sa nu mai corespunda
scopurilor pedepsei penale prevazute de art. 61 alin. (2) Cod penal. Aceste
aspecte urmeazd a fi decise de catre instanta de judecd in functie de
circumstantele fiecdrei cauze si de conditiile existente in sistemul penitenciar
pentru executarea detentiei de catre persoanele care suferda de asemenea boli.

20. Materialele cauzei contin acte medicale ce confirma boala condamnatului.
La ziua pronuntarii deciziei instantei de apel acestea puteau fi suficiente pentru a
confirma imbolnavirea. Completul subliniaza ca, incepand cu 22 august 2023,
art. 97 Cod de procedura penald prevede ca asemenea circumstante urmeaza a fi
probate doar prin concluziile Consiliului medical consultativ al Administratiei



Nationale a Penitenciarelor sau, dupa caz, prin raportul expertizei judiciare (vezi
para. 11).

21. Inculpatul a suferit o amputare si alte leziuni Tn urma unui accident rutier
produs dupa comiterea infractiunii, insd pana la emiterea sentintei. Aceste leziuni
sunt incluse in Anexa nr. 2 la Regulamentul mentionat la para. 12. Totusi,
instanta de apel nu a stabilit In ce masura aceste leziuni impiedica executarea
pedepsei penale. Nu orice boald din Anexa nr. 2 Tmpiedica executarea pedepsei,
iar acest fapt nu poate fi prezumat. Amputarea nu exclude executarea pedepsei
penale dupa protezare, sau chiar inainte de aceasta, daca acest lucru este necesar
pentru restabilirea echitatii sociale, prevenirea infractiunilor sau corectarea sau
reeducarea condamnatului. Posibilitatea executarii pedepsei penale in penitenciar
de catre persoanele cu amputari urma a fi clarificata de instanta de judecata, insa
acest lucru nu a fost facut. Pedeapsa stabilita, de cinci luni de inchisoare, este
aproape de minimul pedepsei cu inchisoarea prevazute de lege. De asemenea,
condamnatul a comis doud infractiuni similare anterior comiterii faptei pentru
care a fost condamnat in aceastd cauza, iar amputarea a survenit in urma unui alt
accident rutier. Din aceste motive, decizia instantei de apel urmeaza a fi casata in
partea aplicarii art. 95 Cod penal.

22. La ziua comiterii infractiunii, fapta comisa se pedepsea cu cel mult un an
de inchisoare, adicad ea era o infractiune usoara, pentru care termenul de tragere
la raspundere era de doi ani. Decizia instantei de apel a fost pronuntatd pana la
expirarea acestui termen. Termenul de prescriptie curge pand la rdmanerea
definitivd a hotdrarii instantei de judecatd prin care a fost constatatd vinovétia
inculpatului in comiterea infractiunii. Decizia instantei de apel a fost casatd doar
in partea aplicarii art. 95 Cod penal, fard a repune in discutie vinovatia
inculpatului. Prin urmare, termenul de prescriptie nu a expirat si nu mai poate fi
influentat de evenitele care au avut loc dupa decizia instantei de apel.

23. Din materialele dosarului instanta de recurs nu poate desprinde suficiente
informatii cu privire la faptul dacd persoanele care suferd de boli similare
condamnatului pot executa pedeapsa inchisorii in sistemul penitenciar, fara ca
aceasta sa se transforme Intr-un tratament inuman sau degradant. Din acest motiv,
st avand 1n vedere cele mentionate in paragraful precedent, instanta trimite cauza
la rejudecare.

24. La rejudecare, curtea de apel urmeazd sa verifice daca sunt Intrunite
conditiile pentru aplicarea art. 95 alin. 2 Cod penal.

25. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢)
Cod de procedura penala,



COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul procurorului Valentina Gavdiuc, caseazd decizia Curtii de
Apel Balti din 28 martie 2023 si trimite cauza la rejudecare la Curtea de Apel
Nord.

Decizia este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea
Judecatori Leonid Chirtoaca

Sergiu Stratan



