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Judecand in lipsa partilor recursurile in cauza penala privind invinuirea
Nataliei Lazar, in numele legii,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Alexandru Negru,
Sergiu Stratan, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Natalia Lazar s-a ndscut in anul 1955 in mun. Cahul. Ea a fost apérata de
avocatul Vitali Covaliov.

a. Invinuirea adusa

2. Natalia Lazar a fost invinuita ca, la inceputul lunii iulie 2005, actionand in
comun cu persoane neidentificate, a recrutat-o pe N. M. (T.), sub pretextul
angajarii acesteia la un loc de munca bine platit in Turcia. Ea a profitat de pozitia
vulnerabild a victimei, care plecase de acasd dupa ce se certase cu mama sa, nu
avea un loc permanent de trai si de munca si era lipsita de mijloace financiare
pentru asigurarea strictului necesar. Lazar a adapostit victima intr-un apartament
din mun. Cahul si i-a promis cd o cunoscutd o va ajuta sa-si perfecteze
pasaportul. Ulterior, ea i-a facut victimei cunostintd cu o persoand de gen
feminin, care a adapostit-o 1n mun. Cahul pana la 12 iulie 2005. Dupa perfectarea
pasaportului, N. M.(T.) a fost transportatd cu avionul in Turcia. Acolo, complicii
Nataliei Lazar i-au confiscat pasaportul si au privat-o de dreptul de a se deplasa
liber. Dupa refuzul victimei de a practica prostitutia, acestia au amenintat-o, au
aplicat violentd nepericuloasd pentru viata si sdndtatea sa si au impus-o sd acorde
servicii sexuale contra plata diferitor barbati, pentru a intoarce datoria creata
pentru perfectarea documentelor si transportarea in Turcia. Fapta a fost incadrata
in baza art. 165 alin. (2) lit. d) Cod penal (traficul de fiinte umane, cu tinerea in
servitute n scopul intoarcerii unei datorii).

b. Probatoriul

3. Partea vatamata N. M.(T.) a declarat cd, in anul 2005, statea singura la
localul ,,Imperial” din mun. Cahul si plangea, deoarece se certase cu mama sa.
Natalia Lazar i-a spus ca o poate ajuta cu addpost pe noapte si i-a propus sa
meargd In Antalya (Turcia), sa spele vasele intr-un restaurant pentru a face bani.
Totodata, i-a spus cd o fatd pe nume Natalia (Margarita Franco) o va ajuta sa
ajungd in Turcia. Ulterior, s-a intalnit cu Lazar si Natalia. Ultima i-a perfectat
pasaportul si a transportat-o in Turcia. In Antalya, ea a fost intalniti de un
cetatean turc si dusd intr-o casd unde stateau aproximativ cinci fete. Ulterior, a
fost dusa la un restaurant, unde trebuia sa intretinad relatii sexuale cu barbatii.



Pentru ca a refuzat, a fost batuta si vanduta altor persoane. N. M.(T.) a declarat ca
a fost tinutd Inchisa in apartament si nu i se permitea sa iasd. Pe langa prestarea
serviciilor sexuale, trebuia sa lucreze si fizic. A lucrat in Turcia impotriva vointei
sale timp de o lund si jumatate, pentru a intoarce banii cheltuiti pentru bilet si
pasaport, pe care cetdteanul turc i-a trimis Nataliei. Nu a intrebat céti bani trebuia
sd Intoarca. Cativa clienti au ajutat-o sa ajungd acasa si au sesizat organele de
drept.

4. Martorul S. P. a declarat ca nu stie unde a fost N. M.(T.) si de catre cine a
fost trimisd Tn Turcia. Natalia Lazar a pus-o pe ea sa presteze servicii sexuale in
mun. Cahul. Verisoara sa, Natalia Perju, are o sord pe nume Aliona Perju, care
mergea deseori In Turcia, Tnsa nu cunoaste daca aceasta a trimis-o pe N. M.(T.) in
Turcia.

5. Martorul Vitalie Popov a declarat ca, in anul 2008, activa in domeniul
combaterii prostitutiei si traficului de fiinte umane. In privinta Nataliei Lazir au
fost primite informatii cd se ocupa cu prostitutia si cd erau implicate si persoane
minore, fiind pornite patru dosare penale. In unul dintre acestea a aparut si
informatia despre N. M.(T.), al carei caz a fost documentat la Vulcénesti. N.
M.(T.) nu a depus initial plangere, fiind identificata ulterior. Popov a mentionat
ca a avertizat-o pe Lazdr sa Inceteze aceasta activitate. S. P. era parte vatdmata
intr-un alt dosar, in care Lazar o tinea acasa si o propunea clientilor. El nu a putut
primi plangerea de la N. M.(T.), deoarece dosarul se afla la Vulcanesti.

6. Martorul Ana Tatu a declarat ca, la momentul plecarii in Turcia, fiica sa,
N. M.(T.), avea 16 ani Impliniti. Dupd ce aceasta a disparut de acasa, a sesizat
politia. Peste cateva zile a fost sunatd de o femeie care vorbea in limba rusa si i-a
spus ca fiica sa se afld in Turcia si ca o va suna. N. M.(T.) a sunat-o si i-a spus ca
lucreaza la un magazin. Dupa aproximativ o lund si jumatate, fiica sa a revenit
acasa, era schimbata si nu i-a povestit ce s-a intdmplat. O cunoaste pe Lazar ca
pacienta a spitalului. N. M.(T.) nu i-a povestit nimic despre Lazar.

7. Conform procesului-verbal de confruntare din 12 noiembrie 2020 dintre
partea vatamatd N. M.(T.) st banuita Natalia Franco, acestea au declarat cd nu se
cunosc si se vad pentru prima data. N. M.(T.) a precizat ca Franco nu seaména cu
persoana care, in anul 2005, s-a prezentat cu acest nume si i-a propus sd plece la
muncd In Ciprul Turcesc. Natalia Franco a declarat ca Margarita Franco este sora
sa si cd nu cunoaste unde se afld aceasta.

8. Conform procesului-verbal de confruntare din 12 noiembrie 2020 dintre
partea vatamata N. M.(T.) si banuita Natalia Lazar, N. M.(T.) a declarat ca o
cunoaste pe Lazar, care avea aliasul ,,mama Cioli”, iar ultima a mentionat ca o
cunoaste pe N. M.(T.) vizual si ca nu sunt in nicio relatie. N. M.(T.) a sustinut ca
Lazér i-a propus sa plece la muncd in Turcia, spunandu-i cd va spala vasele
intr-un restaurant. De asemenea, Lazar i-a facut cunostintd cu Margarita Franco,
care s-a prezentat drept ,,Natalia Franco” si la fel i-a propus sa plece la munca in

2



Turcia. Dupa aceastd intalnire, nu s-a mai intdlnit cu Lazar, iar aceasta nu i-a
perfectat acte si nu i-a dat bani pentru drum. Lazar a negat ca i-ar fi propus lui N.
M.(T.) sa plece la munca peste hotare.

9. Inculpata a declarat ca nu recunoaste vinovatia. Fiind audiata 1n calitate de
banuitd, Lazar a declarat cd o cunoaste pe N. M.(T.) vizual si ca, dupd ce a
intdlnit-o intr-un local din mun. Cahul in stare de ebrietate si impreuna cu un
copil, a insotit-o pand la oprire si l-a contactat pe sotul acesteia. In calitate de
invinuita, Lazar nu a dat declaratii. In instanta, ea a sustinut ca pe N. M.(T.) nu o
cunoaste, dar a vazut-o intr-un local, in stare de ebrietate si cu un copil in brate,
iar chelneritele i-au cerut sd o insoteasca pana la oprire. Lazar a negat ca i-ar fi
facut cunostintd lui N. M.(T.) cu vreo persoand pe nume Natalia sau ca ar fi
trimis-o n Turcia. Ea a mentionat ca, atunci cand lucra la localul ,,Imperial” din
mun. Cahul, acolo veneau Aliona Perju si alte persoane care cdutau fete pentru a
le trimite peste hotare, insa ea le spunea sa nu plece in Turcia. A recunoscut ca ii
este cunoscutd porecla ,,mama Ciolea”. N. M.(T.) i-a spus ca Popov a indemnat-o
sd declare in instantd ca ,mama Ciolea” a trimis-o in Turcia. Pe Natalia si
Margarita Franco nu le cunoaste si nu a trimis niciodatd persoane peste hotare.

c. Procedura in prima instanta

10. In prima instantd cauza a fost examinatid in procedurd generald. Prin
sentinta Judecatoriei Cahul, sediul Central din 04 aprilie 2023, Natalia Lazar a
fost recunoscutd vinovatd de comiterea infractiunii imputate si condamnatd la
sapte ani de inchisoare, cu executarea pedepsel in penitenciar pentru femei de tip
inchis, cu privarea de dreptul de a ocupa functii si de a exercita activitati in
domeniul angajarii persoanelor in campul muncii, transportului de persoane si
altor activitati conexe pe un termen de cinci ani.

11. Instanta a constatat cd vinovatia inculpatei este doveditd prin ansamblul
probelor cercetate, in special prin declaratiile partii vatamate, ale martorilor
Popov si Tatu si procesul-verbal de confruntare cu partea vatdmata. Aceste probe
se coroboreaza si confirma rolul lui Lazar in recrutarea victimei si transmiterea
acesteia altor persoane pentru exploatare in Turcia. Lazdr a recrutat-o pe N.
M.(T.), profitand de pozitia vulnerabila a acesteia. Ea a indus-o in eroare cu
privire la scopul plecarii in Turcia. Ulterior, victima a fost preluata de alte
persoane, transportatd in Turcia si supusa exploatarii sexuale comerciale si prin
munca si servicii fortate. Instanta a mai retinut aplicarea violentei, tdinuirea
documentelor, tinerea In servitute in scopul Intoarcerii unei datorii si abuzul de
pozitia de vulnerabilitate a victimei. Declaratiile inculpatei au fost respinse,
intrucat se contrazic cu celelalte probe.

d. Procedura de apel

12. La 05 aprilie 2023, avocatul Vitali Covaliov a depus apel. El a solicitat
casarea sentintei si achitarea inculpatei, din motiv ca fapta imputata nu intruneste
elementele infractiunii. Avocatul mai invocat lipsa probelor si a sustinut ca
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invinuirea este vaga, iar declaratiile partii vatamate sunt contradictorii cu cele ale
martorilor. In opinia sa, circumstantele cauzei nu au fost cercetate complet si
obiectiv, iar dubiile ramase nu au fost inldturate si urmau sa fie interpretate in
favoarea inculpatei.

13. La 18 aprilie 2023, procurorul Mihail Cara a depus apel. El a solicitat, in
esentd, aplicarea art. 84 alin. (4) Cod penal si stabilirea unei pedepse definitive de
17 ani inchisoare, prin cumul partial al pedepsei stabilite prin sentinta din 04
aprilie 2023 cu pedeapsa stabilitd prin decizia Curtii de Apel Cahul din 16
noiembrie 2021. Procurorul a sustinut ca prima instanta a apreciat corect probele
si a stabilit vinovatia inculpatei, iar infractiunea pentru care aceasta a fost
condamnatd prin sentinta din 04 aprilie 2023 a fost savarsitd Tnainte de
pronuntarea deciziei din 16 noiembrie 2021.

14. La 19 ianuarie 2024, Curtea de Apel Cahul a respins apelurile. Instanta a
retinut cd vinovatia inculpatei rezultd din ansamblul probelor. Acestea confirma
ca Lazdr a recrutat si adapostit victima, precum si i-a facut cunostintd cu
persoana care i-a perfectat pasaportul si a condus-o la aeroport pentru a pleca in
Turcia, unde victima a fost intdmpinatd de un cetdtean turc. Declaratiile partii
vatamate coroboreazd cu declaratiile martorilor, care au confirmat activitatea
infractionald a inculpatei. Mai mult, insdsi inculpata nu a negat cd a facut
cunostinta cu N. M.(T.) si a declarat ca de ea se apropiau baieti si fete pentru a
gasi fete pentru a fi trimise peste hotare. Astfel, declaratiile inculpatei de
nerecunoastere a vinovitiei, au fost apreciate critic. In consecinta, actiunile lui
Lazar intrunesc elementele infractiuni imputate. Apelul procurorului privind
aplicarea art. 84 alin. (4) Cod penal a fost respins, Intrucat pedeapsa stabilita prin
decizia Curtii de apel Cahul din 16 noiembrie 2021 era deja definitiva la
pronuntarea sentintei in prezenta cauza, iar cumularea pedepselor urma sa fie
solutionata de judecatorul de instructie.

e. Cererea de recurs

15. La 22 ianuarie 2024, avocatul Vitali Covaliov a declarat recurs. El a
invocat temeiurile prevazute la art. 427 alin. (1) pct. 6) si 8) Cod de procedura
penald, in redactia in vigoare pana la 01 septembrie 2023, precum si temeiurile
prevazute la art. 427 alin. (1) pct. 4), 5) si 6) Cod de procedura penald, in redactia
in vigoare dupa 01 septembrie 2023. Avocatul a solicitat casarea deciziei si
sentintei si achitarea inculpatei, deoarece fapta sa nu intruneste elementele
vreunei infractiuni. El a reiterat argumentele invocate in apel.

16. La 04 martie 2024, procurorul Dumitru Calendari a declarat recurs in
temeiul art. 427 alin. (1) pct. 1), 2) si 6) Cod de procedura penala. El a solicitat
casarea deciziei in partea stabilirii pedepsei definitive si a reiterat argumentele
din apel. Suplimentar, el a sustinut ca solutia instantei de apel contravine
jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de Justitie si a invocat deciziile nr.
1ra-538/2010, nr. 1re-657/2009, nr. 1re-102/2005.
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17. La 26 martie 2024, avocatul Vitali Covaliov a depus referinta la recursul
procurorului, solicitdnd respingerea acestuia. El a reiterat argumentele din recurs.

f. Termenul de examinarea cauzei

18. Urmarirea penald a fost pornita la 25 iulie 2008 si s-a terminat la 26
februarie 2021. Prima instantd a examinat cauza in perioada 04 martie 2021 — 04
aprilie 2023. Instanta de apel a examinat cauza intre 27 aprilie 2023 si 19
ianuarie 2024. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 14 februarie
2024.

LEGISLATIA RELEVANTA

19. Partea relevanta a art. 427 alin. (1) Cod de procedurd penald este
urmatoarea:

,»(1) Recursul este admis daca.

1) interpretarea legii din hotararea contestata este contrard jurisprudentei
uniforme a Curtii Supreme de Justitie;

2) prin admiterea recursului, se schimba sau se consolideaza jurisprudenta
Curtii Supreme de Justitie;

]

4) existd o cauza care inlatura raspunderea penald sau un temei care exclude
urmadrirea penala ori determina incetarea procesului penal,;

5) a fost aplicatd o pedeapsa in alte limite decat cele prevazute de lege;

6) hotararea este arbitrard sau se bazeaza in mod determinant pe aprecierea
vadit nerezonabila a probelor;”.

MOTIVAREA INSTANTEI

20. Decizia instantei de apel a fost pronuntata la 19 ianuarie 2024. Recursurile
au fost declarate pe 22 ianuarie si 04 martie 2024. Avand in vedere ca termenul
pentru depunerea recursului este de doud luni, recursurile au fost Tnaintate in
termen.

21. Art. 434 Cod de procedura penala prevede cd instanta de recurs verifica
legalitatea hotdrarii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente decéat cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sd recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

22. Avocatul contestd concluzia instantei de apel privind vinovatia inculpatei,
sustindnd ca probele administrate nu demonstreaza savarsirea infractiunii si nu
confirmd Intrunirea elementelor laturii obiective si subiective ale acesteia,
precum si caracterul neclar al invinuirii. Desi solicitd achitarea condamnatei din
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lipsa elementelor constitutive ale infractiunii, Tn esentd apararea contestd
aprecierea probelor facutd de catre instantele inferioare. Prin urmare, recursul
urmeaza a fi examinat prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura
penald. Procurorul contestd neaplicarea art. 84 alin. (4) Cod penal la stabilirea
pedepsei definitive si sustine cd instanta de apel a interpretat legea contrar
jurisprudentei uniforme a Curtii Supreme de Justitie. Aceasta critica urmeaza a fi
examinata prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 1) Cod de procedura penala.

a. Recursul avocatului

23. Curtea Suprema de Justitie a explicat sensul temeiului de recurs prevazut
de pct. 6) in decizia nr. 1ra-1085/2024, § 37-42 si in 1incheierea nr.
1ra-1251/2024, § 38. Dezacordul cu motivarea instantei de apel nu este temei de
recurs. Pentru a admite un recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedurd penala, recurentul urmeaza sa probeze ca decizia instantei de apel este
»arbitrard”, sau se ,,bazeaza in mod determinant pe aprecierea vadit nerezonabila
a probelor”. Nu este suficient ca aprecierea sa fie nerezonabild. Ea trebuie sa fie
,vadit nerezonabila”, adica sa fie evidentd pentru un profesionist si sd nu poata fi
explicatd rational (decizia nr. 1ra-1085/2024, § 42). In jurisprudenta sa, Curtea
Suprema de Justitie a explicat ca este posibil ca o hotdrare judecétoreasca sa fie
in acelasi timp ,arbitrard”, cat si ,bazatd pe aprecierea vadit nerezonabild a
probelor”. Totusi, fiecare din cele doud sintagme urmeaza a fi examinate separat
(decizia nr. 1ra-1085/2024, § 43). Suntem in prezenta unei hotarari judecétoresti
arbitrare sau vadit nerezonabile atunci cand instanta a comis o eroare de drept sau

de fapt pe care nicio instantd rezonabild nu ar comite vreodatd, inclusiv cand
hotdrarea judecdtoreasca nu are nicio baza legala si nu stabileste nici o legatura
intre faptele litigiului, legea aplicabild si rezultatul procedurii (incheierea nr.
1ra-1251/2024, § 39). i revine recurentului obligatia si convingi instanta de
recurs ca aceste elemente sunt intrunite.

24. Avocatul sustine ca acuzarea nu a prezentat probe care sa demonstreze ca
Lazér a savarsit infractiunea prevazutd de art. 165 alin. (2) lit. d) Cod penal, iar
probele existente nu confirmd intrunirea laturii obiective si subiective a
infractiunii. In concret, el sustine ci invinuirea se bazeazi, in special, pe
declaratiile partii vatamate, care sunt in contradictie cu declaratiile martorilor i
nu se coroboreaza cu celelalte probe. Recursul nu indica insa concret n ce consta
aceste contradictii si de ce aprecierea probelor de catre instanta de apel ar fi vadit
nerezonabild. Completul retine ca, 1n apel, au fost cercetate probele examinate de
prima instantd. Declaratiile partii vatamate, care a relatat despre actiunile lui
Lazar si despre modul in care a fost transportatd si exploatatd in Turcia, se
coroboreaza cu declaratiile martorilor. Vitalie Popov a relatat despre implicarea
lui Lazar in traficul de persoane, S. P. a declarat ca Lazar a determinat-o sa
presteze servicii sexuale, iar Ana Tatu a confirmat plecarea fiicei sale in Turcia.
Plecarea Iui N. M.(T.) in Turcia este confirmata si prin mentiunile din pasaport
(f.d. 5-6, vol. I). Insasi inculpata nu a negat ca a ficut cunostinta cu N. M.(T.) si a
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declarat cd de ea se apropiau bdieti si fete pentru a gasi fete pentru a fi trimise
peste hotare. Astfel, declaratiile inculpatei de nerecunoastere a vinovatiei au fost
apreciate critic. Instanta de apel a constatat cd declaratiile partii vatamate nu sunt
in contradictie cu declaratiile martorilor. In ceea ce priveste legitura dintre
actiunile lui Lazdr si exploatarea ulterioard a victimei, instanta a retinut cd
aceasta a recrutat victima sub pretextul unui loc de munca in Turcia, a adapostit-o
si i-a facut cunostintd cu persoana care a contribuit la perfectarea actelor si
organizarea plecarii. Aceasta, la randul sau, a contactat persoana de origine turca,
care a trimis banii necesari pentru perfectarea pasaportului. Pe baza acestei
succesiuni de actiuni, instanta de apel a constatat existenta unei legaturi directe
intre Lazar si persoanele in privinta cdrora cauza penald a fost disjunsa. Aceasta
succesiune a permis instantei de apel sa considere ca oferta de munca prezentata
victimei, punerea acesteia In legdturd cu persoana care i-a organizat plecarea si
transmiterea ei catre persoanele care ulterior au exploatat-o nu constituiau actiuni
independente, ci se inscriu In lantul actiunilor care au dus la exploatarea victimei.
In ceea ce priveste tinerea in servitute, instanta de apel a retinut ci, dupa
ajungerea in Turcia, victimei 1 s-a comunicat cd trebuie sa restituie cheltuielile
pentru perfectarea actelor, transport si intretinere prin prestarea serviciilor, iar
ulterior aceasta a fost obligatd si presteze servicii sexuale si munci fizice. In
aceste conditii, aprecierea probelor si concluzia instantei de apel privind
intrunirea elementelor infractiunii nu pot fi considerate nerezonabile.

25. In ceea ce priveste argumentul avocatului ci invinuirea adusi nu este
clard, instanta de apel a verificat continutul ordonantei de punere sub invinuire si
al rechizitoriului s1 a constatat ca in acestea sunt descrise actiunile imputate
inculpatei si circumstantele savarsirii infractiunii, invinuirea fiind clarda si
accesibilad. Completul constata ca, dupa modificarea invinuirii in prima instanta,
procurorul i-a explicat inculpatei continutul noii invinuiri in sedinta din 07
decembrie 2022, iar apdrarea a solicitat un termen pentru pregatirea apararii, care
i-a fost acordat de instantd. Apdrarea nu a explicat aspectele care ar face
invinuirea neclara si cum acestea ar fi afectat dreptul la apdrare. Prin urmare,
recursul avocatului este vadit neintemeiat.

b. Recursul procurorului

26. Din recursul procurorului nu rezultd ca pedeapsa stabilitd ar depasi
limitele legale prevazute pentru infractiunea comisa. Recurentul doar sustine ca,
la stabilirea pedepsei definitive, instantele au omis sa aplice art. 84 alin. (4) Cod
penal.

27. Potrivit deciziei Curtii de Apel Cahul din 16 noiembrie 2021, a fost admis
apelul procurorului, casata integral sentinta Judecatoriei Cahul, sediul Central,
din 29 decembrie 2017 si pronuntatd o noud hotarare. Natalia Lazar a fost
achitatd pentru infractiunea prevazutd de art. 208 alin. (3) lit. a) Cod penal si
liberatd de pedeapsa pentru infractiunea prevazuta de art. 220 alin. (1) Cod penal,



ca urmare a expirarii termenului prescriptiei. Pentru infractiunile prevazute de
art. 166 alin. (2) lit. b), ¢) si art. 206 alin. (3) lit. b) Cod penal, i-au fost stabilite
pedepse de trei si, respectiv, 15 ani de inchisoare. Instanta a redus pedeapsa cu
doi ani pentru Incdlcarea termenului rezonabil, stabilind pedeapsa finala la 13 ani
si 0 luna de inchisoare.

28. Instantele sunt obligate sa aplice art. 84 alin. (4) Cod penal. Completul
constatd ca, in prima instantd, procurorul nu a solicitat cumularea pedepselor.
Pentru prima data, procurorul a solicitat aplicarea art. 84 alin. (4) Cod penal in
cererea de apel. Desi urma sd cumuleze pedepsele, instanta a respins apelul
procurorului. In pofida acestui fapt, recursul este inadmisibil deoarece problema
juridicd invocatd in recurs nu este de o importantd fundamentala pentru
dezvoltarea jurisprudentei. Aplicarea art. 84 alin. (4) Cod de procedurd penala nu
trezeste probleme sistemice 1n practica, iar practica Curtii Supreme de Justitie la
acest capitol este clara. Potrivit art. 469 alin. (1) pct. 11) Cod de procedura
penald, solutionarea chestiunilor ce tin de executarea pedepsei, inclusiv aplicarea
concursului de infractiuni, poate fi efectuatd si la etapa executdrii pedepsei (vezi
incheierea nr. 1ra-432/2025, § 22). Prin urmare, recursul procurorului este
inadmisibil in temeiul art. 432 alin. (2) pct. 5) Cod de procedura penala.

29. Din motivele de mai sus, In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4), 5)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibile recursurile avocatului Vitali Covaliov si procurorului
Dumitru Calendari impotriva deciziei Curtii de Apel Cahul din 19 ianuarie 2024.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori .Alexandru Negru
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