Dosarul nr. lac-77/2014

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

12 august 2014 mun. Chisindu
Presedintele — Petru Ursache,
Judecatori — Nadejda Toma, Petru Moraru,

examinind cererea de recuzare Inaintata de catre avocatul Maxim Belinschi in
numele partilor vatdmate Ulianov Vladimir si Ulianov Petru intregului corp de
judecatori ai Curtii de Apel Balti, de la judecarea recursului declarat impotriva
incheierii judecatorului de instructie al judecatoriei Riscani din 25 aprilie 2014,

Termenul de examinare a cauzei de

la 05 august 2014 pina la 12 august
2014.

CONSTATA:

1. Prin incheierea judecatorului de instructie al judecdtoriei Riscani din 25
aprilie 2014, plingerea inaintatd de catre avocatii Maxim Belinschi si Veaceslav
Turcanu n numele partilor vatamate Ulianov Vladimir si1 Ulianov Petru, depusa in
ordinea prevazuta de art. 313 Cod de procedurda penald, impotriva actiunilor
organului de urmarire penala, a fost partial admisa.

La 12 mai 2014, incheierea mentionata a fost contestatda de cdtre procuror si
de Cirun Angela.

2. La 23 1ulie 2014, avocatul Maxim Belinschi a inaintat cerere de recuzare
tuturor judecatorilor Curtii de Apel Balti, pe motiv ca judecatorii instantei de apel
anterior s-au pronuntat pe diverse cauze civile in care erau implicate aceleasi parti
si anume Ulianov Piotr, Ulianov Vladimir si Cirun Angela, iar toate hotaririle
adoptate au fost in favoarea lui Cirun Angela. La fel, a invocat ca interesele lui
Cirun A., sunt aparate de avocatul Procopciuc Angela, care anterior a ocupat
functia de procuror in Procuratura mun. Balti, iar sotul ultimei Ion Procopciuc si la
momentul actual activeaza in aceiasi institutie in calitate de procuror. Totodata, a
invocat ca exista banuieli rezonabile precum ca judecatorul Curtii de Apel Balti,
Stela Procopciuc este in relatii de rudenie cu avocatul Procopciuc Angela. Astfel in
opinia avocatului Maxim Belinschi aceste fapte pot influenta adoptarea oricaror
decizii de catre Judecatorii Curtii de Apel Balti.

3. Verificind cererea de recuzare, in raport cu prevederile legii, Colegiul penal
al Curtii Supreme de Justitie considerd cd aceasta urmeaza a fi respinsd, din
urmatoarele considerente.

Potrivit art. 34 alin. (2) Cod de procedura penald, recuzarea judecatorului
trebuie sa fie motivata, poate fi propusa, de regula, inainte de inceperea cercetarii



judecatoresti si judecatorul poate fi recuzat in cazul in care sunt prezente
circumstante prevazute in art. 33 al aceleiasi norme.

Art. 33 Cod de procedura penald prevede situatiile in care prezumtia de
impartialitate si obiectivitate ar fi pusa la indoiala.

Colegiul penal mentioneaza ca, motivele invocate de avocatul Belinschi
Maxim in cererea de recuzare, nu pot servi ca temei de incompatibilitate prevazut
la art. 33 Cod de procedura penala.

Totodata, Colegiul penal mentioneaza ca, cererea de recuzare poate fi Tnaintata
numai judecatorilor care fac parte din completul de judecatd, care judeca cauza
respectiva.

Recuzarea anticipata a judecatorilor care inca nu participa la judecarea cauzei
date, precum si a judecatorilor sau completului de judecatd care solutioneaza
cererea de recuzare, nu se admite.

Reiesind din circumstantele constatate, instanta concluzioneaza de a respinge
cererea inaintata ca fiind neintemeiata.

4. In conformitate cu art.34, 35, 341 alin.(5) Cod de proceduri penali, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie Tn numele Legii,

DISPUNE:

Respinge cererea de recuzare, Tnaintatd de avocatul Belinschi Maxim in
numele partilor vatamate Ulianov Vladimir si Ulianov Petru intregului corp de
judecatori al Curtii de Apel Balti, de la judecarea recursului declarat impotriva
incheierii judecatorului de instructie al judecatoriei Riscani din 25 aprilie 2014, ca
fiind neintemeiata.

Incheierea nu este susceptibila cailor de atac, publicati integral la 12 august
2014.

Presedinte Petru Ursache
Judecatori Nadejda Toma

Petru Moraru



