CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la cererea de accelerare

a cauzei penale de invinuire a lui

Inna Savciuc

(art. 191 alin. (5) Cod penal)

Dosarul nr. Ira-122/2024
Nr. PIGD: 1-19015915-01-1ra-31012024

Cauza a ajuns la CSJ in ianuarie 2024; Cererea de accelerare a fost
respinsd, deoarece nu au fost invocate circumstante exceptionale care s
justifice examinarea cauzei in afara randului.

08 octombrie 2026

Textul corespunde originalului




Examiniand in lipsa partilor cererea cu privire la accelerarea judecarii
cauzei penale,
Curtea Suprema de Justitie, iIn completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Sergiu Stratan,
Leonid Chirtoaca, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Prin sentinta Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni, din 26 aprilie 2023,
Inna Savciuc a fost recunoscutd vinovata de comiterea infractiunii prevazute de
art. 191 alin. (5) Cod penal. Ea a fost condamnatd la opt ani de inchisoare.
Actiunea civild a fost admisa in principiu.

2. La 14 noiembrie 2023, Curtea de Apel Balti a respins apelul procurorului

Natalia Ciumac-Bordian si apelul avocatului Artur Macovei, ca nefondate.
Instanta a admis apelul Innei Savciuc, a casat sentinta, a rejudecat cauza si a
pronuntat o noud hotarare. Inna Savciuc a fost achitata, pe motiv cd nu s-a
constatat existenta faptei infractiunii. Actiunea civild a fost respinsa. Instanta s-a
expus si asupra sechestrului aplicat.

3. La 17 ianuarie 2024, procurorul in procuratura de circumscriptie Balti,
Octavian Bodareu, a depus recurs. La 20 februarie 2024, avocatul Artur Macovei,
in interesele administratorului CAP ,,Agrosavina Nord”, a depus recurs.

4. La 31 ianuarie 2024, cauza penala a parvenit in instanta de recurs.

5. La 01 octombriec 2026, avocatul Artur Macovei, in interesele CAP
»Agrosavina Nord”, a depus o cerere de accelerare a judecarii recursului. El
sustine cd, pand in prezent, nu a fost stabilitd o sedintd de judecata pentru
examinarea recursului si nu a fost informat despre examinarea recursului. Potrivit
cererii, fapta imputatd inculpatei a fost savirsitd in perioada 2008-2011, cauza
penald se afla in examinare de o duratd indelungata, iar tergiversarea examinarii
recursului creeaza riscul expirdrii termenului de prescriptie pentru tragerea
inculpatei la raspundere penala.

LEGISLATIA RELEVANTA
6. Art. 331" alin. (1) Cod de procedura penald prevede urmatoarele:

,(1) In situatia in care intr-o cauzi penali concreta existd pericolul incalcarii
termenului rezonabil al judecdrii cauzei, participantii la proces pot adresa
instantei care judecd in fond cauza o cerere privind accelerarea procedurii
de judecare a cauzei.


https://cab.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/OGVmNWM2ZTItODY2MC00YTE1LTk4NmEtYzExMjc0ODQ1OWQx

(2) Cererea privind accelerarea procedurii de judecare a cauzei trebuie sa
corespunda conditiilor prevazute la art.259' alin.(2) si se depune:

b) dupa cel putin 6 luni de la examinarea cauzei in instanta de apel sau
recurs.”

MOTIVAREA INSTANTEI

7. Cauza se aflda pe rolul Curtii Supreme de Justitie din ianuarie 2024.
Examinarea recursurilor a fost impovaratd de demisiile judecdtorilor Curtii
Supreme de Justitie si nenumirea altor judecitori. In prezent, la Curtea Suprema
de Justitie activeaza 11 judecatori, iar opt functii sunt vacante. Pe rolul Curtii se
afla circa 8.000 de cauze, dintre care peste 3.000 sunt penale.

8. Conform art. 20 alin. (3) Cod de procedura penala, aceastd cauza nu cade
sub incidenta categoriilor de dosare care urmeazi a fi examinate cu prioritate. in
cererea de accelerare nu sunt mentionate circumstante exceptionale care sa
justifice examinarea cauzei in mod prioritar. Faptul ca cauza se afla in examinare
o perioadd indelungata, iar recursurile se afla pe rolul Curtii Supreme de Justitie
de mai bine de doi ani, este relevant pentru aprecierea duratei procedurii. Cu
toate acestea, durata examinarii cauzei nu constituie un motiv suficient pentru a
justifica examinarea acesteia in afara randului. Admiterea cererii de accelerare ar
insemna amanarea examindrii altor recursuri depuse anterior si, eventual, tratarea
diferentiata si nejustificatd a acestora pentru simplul fapt cd in acele cauze nu
s-au depus cereri de accelerare. Mai mult, conform materialelor cauzei, fapta a
fost savarsitda in perioada anilor 2008-2011, riscul expirdrii termenului de
prescriptie nu persistd, infractiunea fiind calificatd ca deosebit de grava, pentru
care termenul de tragere la raspundere penala este de 20 de ani.

9. Potrivit practicii sale, dosarele penale sunt examinate de Curtea Suprema
de Justitie intr-o singurd sedintd. Sedinta este anuntatd pe pagina web a instantei
doar atunci cand cauza este gata pentru decizie, fiind amanata in situatii iesite din
comun. Aceasta explica de ce in cauza data inca nu a fost fixata o sedinta.

10. Din aceste motive, in conformitate cu art. 331' Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Respinge cererea avocatului Artur Macovei cu privire la accelerarea judecarii
cauzei penale nr. 1ra-122/2024 in ordine de recurs.

O cerere repetatd privind accelerarea examinarii recursurilor poate fi inaintata
dupa sase luni.



Incheierea nu se supune niciunei cai de atac.
Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori
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