CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui

Lilia Sumanscaia

(art. 191 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-331/23
Nr. PIGD 1-21183510-01-1ra-22022023)

Recursul a fost depus pana la 01 septembrie 2023 inadmisibil in partea
privind liberarea de pedeapsa complementara in temeiul Legii nr. 243/2021
privind amnistia; Pedeapsa complementard a fost pusa in executare dupa
pronuntarea sentintei, iar termenul acesteia a expirat. Practica CSJ in
aceasta materie este consolidata. Prin urmare, problema juridicd invocatd nu
prezintd importantd fundamentald pentru dezvoltarea si uniformizarea
jurisprudentei.

08 octombrie 2026

Au examinat anterior cauza judecatorii:

Instanta de fond: Lucia Danilisin
Instanta de apel: Gheorghe Scutelnic, Viorel Puscas, Oleg Moraru

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursurile in cauza penala privind invinuirea
lui Lilia Sumanscaia, in numele legii,

Curtea Suprema de Justitie, iIn completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Leonid Chirtoaca,
Vladislav Gribincea, judecadatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Lilia Sumanscaia s-a nascut in anul 1967 in r. Donduseni. Ea a fost
aparata de avocatul Maria Corolevschi.

2. Lilia Sumanscaia a fost Tnvinuita cd, in perioada 01 aprilie-28 iulie 2021,
in calitate de vanzatoare la magazinul ,,Mixt” din or. Donduseni si persoana
material responsabild, folosindu-se de situatia de serviciu, si-a insusit bunuri ale
UNIVERSCOQRP in valoare de 12.926 de lei. Fapta a fost incadrata in baza art.
191 alin. (2) lit. ¢), d) Cod penal - delapidarea averii strdine savarsitd cu
cauzarea de daune 1n proportii considerabile si cu folosirea situatiei de serviciu.

3. Cauza a fost examinatd in procedura prevazutd de art. 364" Cod de
procedurd penald. Prin sentinta Judecatoriei Edinet, sediul Donduseni, din 31
mai 2022, Lilia Sumanscaia a fost recunoscuta vinovata in baza art. 191 alin. (2)
lit. ¢), d) Cod penal si condamnata la 640 de unitati conventionale amenda,
echivalentul a 32.000 de lei, cu privarea de dreptul de a exercita orice activitate
in domeniul financiar pe un termen de un an. In baza Legii nr. 243/2021, ea a
fost liberatd de executarea pedepsei principale. Pedeapsa complementara urma
sa fie executata.

4. La 14 1unie 2022, Lilia Sumanscaia a declarat apel. Ea a solicitat casarea
sentintei Tn partea aplicarii pedepsei complementare si liberarea de aceastd
pedeapsa in baza art. 78 alin. (2) si art. 79 alin. (1) si (1') Cod penal. Ea a
invocat ca a fost reangajata in calitate de vanzatoare pentru a putea achita
prejudiciul din salariu, ca avea la intretinere un nepot ramas fara ingrijire
parinteasca, si-a recunoscut vina, nu avea antecedente penale si a contribuit la
descoperirea infractiunii.

5. Prin decizia Curtii de Apel Balti din 29 noiembrie 2022, pronuntata
motivat la 18 ianuarie 2023, apelul a fost admis, inclusiv din alte motive decét
cele invocate. Instanta a considerat cd in privinta Liliei Sumanscaia erau
aplicabile prevederile art. 2 din Legea nr. 243/2021. Infractiunea a fost savarsita
inainte de adoptarea legii, Lilia Sumanscaia si-a recunoscut vina si a solicitat
aplicarea amnistiei, iar impedimentele prevazute la art. 6 lipseau. Curtea de apel
a apreciat ca art. 3—5, 7 si 8 din aceeasi lege se aplicau persoanelor condamnate
pand la intrarea ei in vigoare, iar Lilia Sumanscaia nu facea parte din aceasta
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categorie. Prin urmare, instanta a liberat-o de executarea pedepsei
complementare stabilite prin sentinta.

6. La 02 februarie 2023, procurorul Valentina Gavdiuc a declarat recurs in
temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedurd penald. Ea a sustinut ca art. 8
din Legea nr. 243/2021 nu permite liberarea de pedeapsa complementara sub
forma de privare de dreptul de a exercita o anumita activitate. Procurorul a
solicitat casarea deciziei si trimiterea cauzei la rejudecare.

7. La 22 februarie 2023, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. Nicio referintd nu a fost depusa.

8. La 12 ianuarie 2026, Judecdtoria Drochia, sediul Donduseni, a transmis
Curtii Supreme de Justitie informatia Biroului de Probatiune Donduseni potrivit
careia Lilia Sumanscaia a fost exclusa din evidentd la 11 iulie 2024, ca urmare a
expirdrii pedepsei complementare (f.d.141-143, vol. II).

9. Urmarirea penald a fost desfasuratd in perioada 07 septembrie — 30
noiembrie 2021. Prima instantd a examinat cauza In perioada 14 decembrie 2021
— 31 mai 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 14 iulie — 29 noiembrie
2022. La 22 februarie 2023, dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie si a
fost repartizata succesiv mai multor judecatori, care ulterior au demisionat. La 04
aprilie 2025, cauza a fost distribuita judecatorului Vladislav Gribincea.

LEGISLATIA RELEVANTA

10. Cererea de recurs a fost depusa pana la 01 septembrie 2023. La acea
datd, partea relevantd a art. 427 alin. (1) Cod de procedurd penald era
urmatoarea:

,»(1) Hotérarile instantei de apel pot fi supuse recursului pentru a repara
erorile de drept comise de instantele de fond si de apel in urmatoarele
temeiuri:

6) instanta de apel nu s-a pronuntat asupra tuturor motivelor invocate in
apel sau hotdrarea atacatd nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza
solutia ori motivarea solutiei contrazice dispozitivul hotararii sau acesta
este expus neclar, sau instanta a admis o eroare grava de fapt, care a afectat
solutia instantei;

16) norma de drept aplicata in hotarirea atacatd contravine unei hotariri de
aplicare a aceleiasi norme date anterior de catre Curtea Suprema de
Justitie.”

11. Partea relevantd a art. 14 din Legea 210 din 29 iulie 2017 privind
amnistia 1n legaturd cu aniversarea a XXV-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova este urmatoarea:



, art. 14 se absolvad de pedeapsd complementard, cu exceptia pedepsei cu
privarea de dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita
activitate, persoana in privinta careia se aplica prevederile art. 2-9 si 11.”

12. Partea relevantd a art. 8 din Legea 243, din 24 decembrie 2021, privind
amnistia 1n legaturd cu aniversarea a XXX-a de la proclamarea independentei
Republicii Moldova este urmatoarea:

»art. (8) Se absolvd de pedeapsa complementard, cu exceptia privarii de
dreptul de a ocupa anumite functii sau de a exercita o anumita activitate si
a privarii sau anuldrii dreptului de a conduce mijloace de transport,
persoanele 1n privinta carora se aplicd prevederile art. 2—5 si art. 7.”

MOTIVAREA INSTANTEI

13. Recursul examinat a fost declarat in 30 de zile de la pronuntarea deciziei
motivate a instantei de apel, adica a fost depus in termen.

14. Art. 434 Cod de procedurad penala prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceastd
prevedere nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte considerente
decat cele invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/22, § 85). Totusi, legea nu
interzice instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la
un temei de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/23, § 56).

15. Procurorul a invocat art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala si
a criticat modul in care instanta de apel a interpretat art. 8 din Legea nr.
243/2021. El a sustinut cd aceastd normd nu permite liberarea de pedeapsa
complementarda sub forma de privare de dreptul de a exercita o anumita
activitate. Art. 8 din Legea nr. 243/2021 este similar art. 14 din Legea nr.
210/2016. Curtea Suprema de Justitie a mentinut practica instantelor inferioare
potrivit careia exceptiile stabilite de art. 14 Legea 210/2016 nu pot fi inlaturate
prin amnistie (decizia nr. 1re-59/17). Prin urmare, argumentele recurentului vor
fi examinate 1n temeiul art. 427 alin. (1) pct. 16) Cod de procedura penala, care
se refera la situatia in care norma de drept aplicatd in hotararea atacatd
contravine unei hotarari anterioare a Curtii Supreme de Justitie privind aplicarea
aceleiasi norme.

16. Curtea de apel a considerat ca art. 3-5, 7 si 8 din Legea nr. 243/2021 se
aplicau doar persoanelor condamnate pand la intrarea in vigoare a legii, iar in
privinta Liliei Sumanscaia era aplicabil doar art. 2. Aceastd interpretare nu
poate fi acceptata, deoarece art. 8 se referd expres si la persoanele vizate de art.
2. Interpretarea datd de instanta de apel este contrara practicii Curtii Supreme de
Justitie mentionate la paragraful precedent. Din aceasta practica rezultd regula
potrivit careia aplicarea amnistiei nu inldturd pedepsele complementare pe care
legea le excepteaza expres. Aceeasi abordare a fost confirmata ulterior, in raport
cu art. 8 din Legea nr. 243/2021, in cauzele nr. 1ra-1567/2022, 1ra-1473/2023.
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17. Ca si art. 14 din Legea nr. 210/2016, art. 8 din Legea nr. 243/2021
stabileste anumite pedepse complementare care, cu titlu de exceptie, nu pot fi
inlaturate prin aplicarea amnistiei. Faptul cd Lilia Sumanscaia cadea sub
incidenta art. 2 nu excludea aplicarea art. 8. Art. 2 reglementeazd aplicarea
amnistiei in faza judecarii cauzei, iar art. 8 limiteazd efectele acesteia asupra
anumitor pedepse complementare.

18. Prima instantd a procedat corect cand a liberat-o pe Lilia Sumanscaia de
executarea pedepsei principale, dar a mentinut pedeapsa complementarda sub
forma de privare de dreptul de a exercita orice activitate in domeniul financiar
pe termen de un an. Sub acest aspect, solutia primei instante corespunde Legii
nr. 243/2021.

19. Totusi, potrivit informatiei Biroului de Probatiune Donduseni, Lilia
Sumanscaia a fost exclusa din evidenta la 11 iulie 2024, ca urmare a expirarii
termenului pedepsei complementare de privare de dreptul de a exercita orice
activitate In domeniul financiar pe termen de un an. Pedeapsa a fost pusa in
executare, iar termenul acesteia a expirat (vezi para. 9). Sub acest aspect,
situatia este similard cu cea examinatd in cauza nr. lra-1581/23, in ceea ce
priveste lipsa unui efect juridic al interventiei in recurs. In acea cauzi, pedeapsa
complementara nu mai putea fi executatd din cauza expirdrii termenului de
prescriptie. In prezenta cauza, termenul pedepsei complementare a expirat dupa
punerea ei in executare. Prin urmare, chiar daca instanta de apel a interpretat
gresit art. 8 din Legea nr. 243/2021, mentinerea sentintei primei instante in
aceasta parte nu ar mai produce efecte juridice. In acelasi timp, dupa cum a fost
mentionat mai sus, practica Curtii Supreme de Justitie este consolidata.

20. Din motivele de mai sus, recursul este inadmisibil in temeiul 432 alin. (2)
pct. 5) Cod de procedura penald, deoarece problema juridica invocata in recurs
nu este de o importantd fundamentald pentru dezvoltarea jurisprudentei. Prin
urmare,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul procurorului Valentina Gavdiuc Tmpotriva
deciziei Curtii de Apel Balti din 29 noiembrie 2022.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

o . Digitally signed by Gribincea Vladislav
Judecatori Date: 2026.10.08 15:24:02 EEST
Reason: MoldSign Signature
Location: Moldova

MOLDOVA EUROPEANA
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