CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

in cauza penala in privinta lui

Victor Panfil
(art. 201" alin. (1) lit. a) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1713/2023
1-21161949-01-1ra-26092023)

Recurs inadmisibil; Termenul de mentinere in calitate de banuit nu a fost
incalcat, deoarece, dupa recunoasterea in calitate de banuit, a fost constatat
ca fapta a fost comisa in stare de iresponsabilitate, iar faptuitorul suferd de o
tulburare psihica. Asemenea persoane nu pot fi puse sub invinuire.

08 octombrie 2026

Au judecat anterior cauza judecdtorii
Prima instanta: Valeriu Arhip
Instanta de apel: Iurie lordan, Elena Cojocari, Marcel Juganari

Textul corespunde originalului




Judecind in lipsa partilor, recursul in cauza penala in privinta lui Victor
Panfil, in numele legii,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Sergiu Stratan,
Leonid Chirtoaca, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Victor Panfil s-a nascut in anul 1987 in r-nul Calarasi. In privinta lui a fost
trimisa 1n instantd cauza penald in baza art. 201! alin. (1) lit. a) Cod penal (violenta
in familie, soldata cu vatamare usoard a integritatii corporale). Victor Panfil a fost
apdrat de avocatul Roman Plamadeala.

2. Victor Panfil, la 13 aprilie 2021, in jurul orei 19:00, aflandu-se la domiciliul
sau si suferind de o maladie psihica cronica ce 1-a lipsit de discernamant, i-a aplicat
tatilui sau mai multe lovituri cu un ciob de oglindi. In urma actiunilor sale,
victimei i-au fost cauzate vatamari corporale usoare, manifestate prin echimoze,
excoriatii, hemoragii la nivelul fetei si plagi pe maini, fiind totodata generata o
stare de fricd intensa. Actiunile lui Panfil au fost incadrate in baza art. 201! alin.
(1) 1it. a) Cod penal.

3. Prin ordonanta din 09 iunie 2021, Victor Panfil a fost recunoscut in calitate
de banuit in sdvarsirea infractiunii previzute de art. 201" alin. (1) lit. a) Cod penal
(f.d. 45).

4. Raportul de expertiza din 09 septembrie 2021 confirma ca Victor Panfil, la
momentul comiterii faptei, nu avea capacitatea de a constientiza si dirija actiunile
sale, a actionat fara discerndmant si urmeaza a fi recunoscut iresponsabil. Riscul
ridicat de recddere si antecedentele determina aplicarea masurilor de constrangere
cu caracter medical, cu regim obisnuit de supraveghere (f.d. 72-76).

5. La 08 octombrie 2021, reprezentantul legal, Larisa Panfil, si avocatul
Vladislav Jian, au fost informati despre terminarea urmadririi penale si au facut
cunostintd cu materialele cauzei. Cereri si obiectii ei nu au inaintat (f.d. 88, 89).

6. La 18 octombrie 2021, a fost emisd ordonanta prin care cauza penald in
privinta lui Victor Panfil a fost trimisa in instanta de judecatd pentru aplicarea
masurii de constrangere cu caracter medical (f.d. 90-93).

7. Prin sentinta Judecatoriei Straseni, sediul Céldrasi, din 06 decembrie 2021,
Victor Panfil a fost recunoscut vinovat de comiterea infractiunii incriminate. El a
fost absolvit de raspundere penald, pe motivul comiterii faptei in stare de
iresponsabilitate. Instanta a dispus internarea lui in institutie psihiatricd cu
supraveghere obisnuitd. Raportul de expertizd confirma ca faptuitorul sufera de o
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maladie psihica cronici evolutiva. In momentul comiterii faptei, Panfil a actionat
fara discernamant, era lipsit de capacitatea de a constientiza sau de a-si dirija
actiunile, ceea ce 1l face iresponsabil. Instanta a respins argumentele apararii ca
tratamentul nu este necesar, deoarece raportul medical indicd un risc ridicat de
recidiva si a dispus internarea intr-o institutie psihiatricd cu supraveghere
obisnuita.

8. La21 decembrie 2021, avocatul Vladislav Jian, in numele lui Victor Panfil,
a depus apel prin care a solicitat incetarea procesului si neaplicarea masurilor de
constrangere cu caracter medical. Apdrarea a argumentat ca, avand in vedere
natura faptei si starea sa de sanatate, Panfil nu prezinta pericol real pentru societate
si nu necesita tratament fortat. Reprezentantul legal si tatal lui Panfil au confirmat
ca, de la data incidentului, el nu a mai manifestat comportament violent.

9. La 02 mai 2023, Curtea de Apel Chisindu a admis apelul, a casat sentinta
total, inclusiv din oficiu, si a pronuntat o hotdrare noua. Instanta a constatat ca
Victor Panfil a savarsit fapta prejudiciabild prevazuta de art. 201! alin. (1) lit. a)
Cod penal in stare de iresponsabilitate. Ea 1-a absolvit de raspundere penald, cu
internarea in institutie psihiatrica cu supraveghere obisnuitd. Instanta a constatat
ca prima instantd eronat la recunoscut vinovat pe Panfil, in conditiile in care a
constatat cd acesta a actionat in stare de iresponsabilitate. O persoana lipsita de
discerndmant din cauza unei boli psihice nu poate fi subiect al infractiunii, din
motiv ca latura subiectivd nu poate fi Intrunitd. Prima instantd urma sd constate
doar savarsirea faptei prejudiciabile, fara a stabili vinovatia penald. Instanta a
exclus recunoasterea vinovatiei, a constatat sdvarsirea faptei in stare de
iresponsabilitate. Afirmatia apardrii cd Panfil nu prezintd pericol pentru societate
si nu are nevoie de tratament fortat au fost respinse. Periculozitatea persoanei
rezultd din fapta de violentd comisa si diagnosticul stabilit. Raportul de expertiza
a stabilit un diagnostic grav, in faza de acutizare, cu risc ridicat de recadere, ceeca
ce face necesara supravegherea medicala. Potrivit deciziei, internarea este necesara
pentru a asigura Ingrijirea spitaliceasca si tratamentul adecvat. Decizia motivata a
fost pronuntata la 10 1ulie 2023.

10. La 08 august 2023, aparatorul Roman Plamadeald, in numele lui Victor
Panfil, a depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala.
El solicita casarea deciziei si a sentintei si pronuntarea unei hotarari de incetare a
procesului. Recurentul a invocat expirarea termenelor legale in care persoana poate
detine calitatea de banuit. Panfil a dobandit aceasta calitate la 09 iunie 2021, iar
conform art. 63 Cod de procedura penald, acest statut a expirat la 09 septembrie
2021. Ordonanta din 18 octombrie 2021, de inaintare a cauzei 1n instantd a fost
intocmitd dupd expirarea termenului legal, ceea ce atrage nulitatea actelor si
actiunilor efectuate de organul de urmarire penala dupa 09 septembrie 2021.
Instantele inferioare au ignorat normele imperative privind termenele restrictive
ale calitatii de banuit, care obliga organul de urmarire penala sa puna persoana sub
invinuire sau sd o scoatd de sub urmarire la expirarea celor trei luni.
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11. Urmarirea penala a fost pornitd la 26 mai si s-a terminat in 18 octombrie
2021. Prima instantd a examinat cauza in perioada 02 noiembrie — 06 decembrie
2021. Instanta de apel a examinat cauza intre 20 ianuarie 2022 si 02 mai 2023.
Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 26 septembrie 2023. La 26
septembrie 2023, cauza a fost repartizatd judecdtorului raportor Ghenadie
Eremciuc. Prin hotardarea CSM din 22 aprilie 2026, transferul temporar al
judecatorului Ghenadie Eremciuc la Curtea Supremd de Justitie a incetat. La 28
iulie 2026, cauza a fost repartizatd in mod aleatoriu judecatorului Leonid
Chirtoaca.

MOTIVAREA INSTANTEI

12. Decizia motivatda a instantei de apel a fost pronuntatd la 10 iulie 2023.
Recursul a fost declarat pe 08 august 2023. Avand in vedere ca, la ziua depunerii,
termenul pentru declararea recursului era de 30 de zile, recursul a fost declarat in
termen.

13. Art. 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs sd admita recursul din alte considerente decat cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei de
recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

14. Recursul este intemeiat pe art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala.
Argumentele din recurs vizeaza incetarea de drept a calitatii de banuit, ce duce la
nulitatea actelor procesuale. Avand in vedere motivele invocate, recursul urmeaza
a f1 examinat prin prisma art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedura penala.

15. Recurentul sustine cd termenul de mentinere in calitate de banuit a fost
incalcat in raport cu Victor Panfil, iar acest fapt determina incetarea procesului.

16. Incalcarea termenului de tinere in calitate de banuit este temei de nulitate
relativa (hotararile nr. 1ra-69/2024, nr. § 40; nr. 1ra-1138/2024, §§ 48-50; nr 1ra-
1250/2024, § 28; nr. 1ra-303/2025, § 44). Potrivit art. 251 alin. (4) Cod de
procedura penala, in redactia aplicabila la data efectuarii actelor, nulitatile relative
trebuiau invocate pani la terminarea urmiririi penale. In caz contrar, nulitatea
relativd nu poate fi invocata la etapa de judecare a cauzei (incheierile nr. 1ra-
821/24, § 45, nr. 1ra-1138/2024, § 46).

17. Potrivit proceselor-verbale de informare despre terminarea si prezentarea
materialelor de urmarire penald (f.d. 88, 89), nulitatea nu a fost invocata. Astfel
de cerere nu a fost depusa nici in instanta de fond, pana la Inceperea cercetarii
judecatoresti. Abia in recurs, apararea invoca aceste Incalcari. Argumentul apararii
cu privire la expirarea calitdtii de banuit nu mai poate servi drept temei pentru
casarea hotararilor judecatoresti. Chiar si in ipoteza unei eventuale incalcari a
normelor privind durata calitatii de banuit, simpla expirare a termenului legal nu
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atrage, prin ea insasi, nulitatea actelor procedurale sau incetarea procesului penal.
Asemenea consecinte pot interveni numai in cazul in care se constata o atingere
efectiva adusa drepturilor procesuale ale persoanei sau caracterului echitabil al
procesului (hotararile nr. 1ra-303/2025, § 44, nr. 1ra-69/2024, § 41). Apararea nu
a demonstrat existenta unei asemenea atingeri in prezenta cauza.

18. Panfil a fost recunoscut in calitate de banuit prin ordonanta din 09 iunie
2021. Prin raportul de expertizd din 09 septembrie 2021, s-a constatat ca, la
momentul comiterii faptei, el suferea de maladie cronica psihica evolutiva si poate
fi recunoscut iresponsabil. In aceste circumstante, el nici nu putea fi recunoscut in
calitate de invinuit. Potrivit art. 489 Cod de procedura penala, in cadrul procedurii
de aplicare a masurilor de constrangere cu caracter medical, urmeaza sa fie stabilite
in instanta de judecata, intre altele, circumstantele faptei, dacd aceasta a fost
savarsitd de persoana respectiva si starea psihica a acesteia. Dosarul cauzei
intocmit Tn procedura aplicarii masurilor de constringere cu caracter medical nu va
contine ordonanta de punere sub invinuire si rechizitoriul. Respectiv, In aceastd
situatie, nu mai sunt aplicabile nici prevederile art. 63 Cod de procedura penala.
Prin urmare, recursul este vadit neintemeiat.

19. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4) Cod de
procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul avocatului Roman Plamadeala impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisindu din 02 mai 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori Sergiu Stratan
Digitally signed by Chirtoaca Leonid ke
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i Leonid Chirtoaca
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