CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea

Alionei Lambarschi
(art. 332 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-813/26
1-24093886-01-1ra-03092026)

Recurs tardiv depus dupa 01 septembrie 2023; Schimbarea avocatului nu
determind prelungirea termenului de recurs sau curgerea unui nou termen
de recurs.

08 octombrie 2026

Au judecat anterior cauza judecatorii
Prima instanta — Eugeniu Psenita
Instanta de apel - Ghenadie Liulca, Aurelia Andronache, Ludmila Iarmaliuc

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursul in cauza penald privind invinuirea
Alionei Lambarschi, in numele legii,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Vladislav Gribincea, Presedinte,
Sergiu Stratan,
Leonid Chirtoaca, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Aliona Lambarschi s-a nascut in anul 1990 in r-nul Edinet. Ea a fost
invinuitad n baza art. 332 alin. (1) Cod penal (fals in acte publice). Ea a fost
aparata de avocatii Cristina Lungu, Vitalia Botnari si Alina Valah.

2. Lambarschi a fost invinuita ca, activand in calitate de Secretar al
Primariei, folosindu-se de situatia de serviciu si profitaind de atributiile sale de
serviciu, a inregistrat fictiv casatoria si a falsificat documentul oficial ce tine de
statutul casniciei a lui Vadim Chesari si Rodica Mitriuc. Ea a actionat nemijlocit
prin metoda inscrierii in documentele oficiale a unor date vadit false, in conditiile
in care Vadim Chesari si Rodica Mitriuc, se aflau peste hotarele Republicii
Moldova si nu au putut depune si semna cereri de inregistrare a casatoriei la data
de 11 aprilie 2023, precum si sd receptioneze actul de casatorie la 28 aprilie
2023. Faptele au fost incadrate in baza art. 332 alin. (1) Cod penal.

3. In prima instanta, cauza penali a fost examinati in procedurd generala. La
27 februarie 2025, prin sentinta Judecatoriei Edinet, sediul Central, Aliona
Lambarschi a fost recunoscutd vinovata de comiterea infractiunii incriminate. Ea
a fost condamnatd la amenda in marime de 50 000 de lei, cu privarea de dreptul
de a ocupa functii publice pe un termen de doi ani.

4. La 14 martie 2025, avocata Cristina Lungu, in numele inculpatei, a
declarat apel. Ea a solicitat pronuntarea unei hotdrari de achitare, din motivul
lipsei elementelor infractiunii. Apelanta a invocat cd nu existd probe care sa
demonstreze savarsirea infractiunii incriminate. In cadrul cercetirii judecatoresti
nu a fost demonstrat scopul de cupiditate sau interesul personal al inculpatei. La
fel, a invocat respingerea neintemeiatd a cererii privind numirea unei expertize
grafoscopice privind autenticitatea actelor.

5. La 28 mai 2026, Curtea de Apel Nord a admis apelul din alte motive decat
cele invocate, a casat partial sentinta si a emis o noua hotdrire. Aliona
Lambarschi, recunoscuta vinovata de comiterea infractiunii prevazute de art. 332
alin. (1) Cod penal, a fost liberata de pedeapsa in baza art. 60 Cod penal, din
motivul expirarii termenului de prescriptie. Instanta a constatat ca lipsa lui Vadim
Chesari pe teritoriul Republicii Moldova la data depunerii declaratiei de
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casatorie, si respectiv a lui Vadim Chesari si Rodica Mitriuc pe teritoriul
Republicii Moldova, la data inregistrarii casatoriei, constituie circumstante
suficiente pentru a demonstra caracterul fictiv si necorespunzitor al inscrierilor
efectuate in certificatul de casatorie si in registrul oficial de stare civila. Aceasta
confirmd existenta datelor vadit false introduse in actele oficiale si intregesc
latura obiectiva a infractiunii incriminate. La 24 martie 2026, instanta de apel a
anuntat data pronuntarii deciziei integrale, iar la acea sedintd au participat
avocata Alina Valah si inculpata. La 28 mai 2026, a fost pronuntatd decizia
motivatd, iar la acea sedintd a fost prezent doar procurorul. La 29 mai 2026,
decizia a fost plasatd pe portalul instantelor judecatoresti. Potrivit materialelor
cauzei, la 30 iunie 2026, decizia instantei de apel a fost expediatd condamnatei la
posta electronica (f.d. 79 vol. 1I).

6. La 03 august 2026, avocatul Sergiu Bularu, in interesele Alionei
Lambarschi, a declarat recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) Cod de
procedurd penala. El a fost imputernicit de condamnata sa-i reprezinte interesele
la 03 august 2026 (f.d. 95, vol. II). Avocatul solicitd repunerea in termen a
recursului, achitarea condamnatei sau dispunerea rejudecarii cauzei. El sustine
ca, aprecierea probelor este vaddit nerezonabild deoarece informatia privind
traversarea frontierei de stat a sotilor a fost tratatd ca exhaustiva prin lipsa unei
probe a apdrarii. Instanta a respins neintemeiat demersului de numire a expertizei
grafologice privind falsificarea semnaturii. Cunoasterea de catre condamnata a
procedurii de inregistrare a cdsatoriei datoritd functiei exercitate a fost
confundata de instanta cu cunoasterea pretinsei absente a sotilor din tara. Vadim
Chesari si Rodica Mitriuc nu au fost audiati nici in cadrul urmaririi penale, nici la
etapa cercetarii judecatoresti. Interesul material sau personal nu a fost probat,
ceea ce confirmd absenta unui element constitutiv al infractiunii. Erorile sunt
evidente, iar latura obiectiva, intentia directd si motivul special cerut de art. 332
alin. (1) Cod penal nu pot fi retinute.

7. Curtea Suprema de Justitie nu a solicitat prezentarea referintei la recurs.

8. Urmarirea penala a fost desfasuratd in perioada 04 decembrie 2023 - 20
august 2024. Prima instantd a examinat cauza in perioada 21 august 2024 — 27
februarie 2025. Instanta de apel a judecat cauza in perioada 21 martie 2025 — 28
mai 2026. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 03 septembrie 2026.

MOTIVAREA INSTANTEI

9. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntatd la 28 mai 2026 si
plasatd pe portalul instantelor de judecatd la 29 mai 2026. Recursul a fost
declarat la 03 august 2026.

10. Termenul de recurs este de doud luni. Conform art. 422 Cod de procedura
penald, acesta curge de la data ,,comunicarii” deciziei integrale. Comunicarea
poate avea diferite forme, nu doar Tnméanarea deciziei motivate.
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11. In aceastd cauza recursul a fost depus de un avocat care a fost contractat
dupa decizia instantei de apel. Intervenirea unui nou avocat in dosar nu
determind prelungirea termenului de atac sau curgerea unui termen nou. Noului
avocat 1i este opozabil termenul de atac al clientului. Daca termenul a expirat
pentru client, acesta a expirat si pentru avocatul contractat ulterior (incheierea nr.
lra-182/24, § 24).

12. Pentru persoanele care au acces la internet si cunosc data la care va fi
pronuntatd decizia instantei de apel, termenul curge cel tarziu din ziua plasarii
hotdrarii motivate a instantei de apel pe internet, nu din ziua in care decizia
motivatd a fost primitd prin posta terestrda sau electronica (incheierile nr.
1ra-650/2023; 1ra-1773/23, § 20; 1ra-1709/2023, § 22 si decizia nr.
4-1re-68/2023, § 31-32). Neprezentarea la sedinta de pronuntare a deciziei
instantei de apel despre care condamnata cunostea nu este un motiv pentru ca
termenul sa curgd de la o data ulterioara. Partile au obligatia de diligenta de a se
interesa de soarta cauzelor lor (mutatis mutandis dec. CtEDO Van Harn v.
Germania, 2007).

13. Potrivit procesului-verbal al sedintei de judecatd, la examinarea cauzei in
ordine de apel au fost prezenti avocata Alina Valah si inculpata. Ele au participat
la sedinta din 24 martie 2026, la care a fost anuntatd data deliberarii si emiterii
deciziel motivate. Decizia motivatd a fost pronuntatd la 28 mai 2026, sedinta la
care a fost prezent doar procurorul. Decizia motivata a fost plasata pe portalul
instantelor judecatoresti la 29 mai 2026.

14. Condamnata cunostea despre data pronuntdrii deciziei motivate. Ea nu s-a
prezentat la acea sedintd. La 29 mai 2026, decizia motivatd era disponibila pe
portalul instantelor judecatoresti. Prin urmare, in aceastd cauzd termenul de
recurs de recurs pentru condamnat a inceput sa curga de la acea data si a expirat
la 29 iulie 2026.

15. Recursul a fost depus de avocatul Sergiu Bularu la 03 august 2026. Acesta
sustine ca este avocat nou si cd, la 03 august 2026, a incheiat contract cu
condamnata (f.d. 95, vol. II). Avand in vedere cele mentionate in para. 11,
aceasta circumstanta este irelevantd pentru calcularea termenului de recurs. Mai
mult, chiar si la 03 august 2026, termenul de recurs era expirat, iar angajarea
unui nou avocat nu determind prelungirea termenului de atac sau curgerea unui
termen nou.

16. Codul de procedurd penalda nu prevede institutia repunerii in termen a
recursului. Termenul de doud luni prevazut de art. 424 Cod de procedura penala,
este unul de decadere (incheierea nr. 1ra-760/2024, § 22).

17. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod
de procedura penald, in numele legii,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,
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Declard inadmisibil recursul depus de avocatul Sergiu Bularu impotriva
deciziei Curtii de Apel Nord din 28 mai 2026.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Vladislav Gribincea

Judecatori Sergiu Stratan

Digitally signed by Chirtoaca Leonid
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