CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursurilor

invinuirea lui
Dmitri Maxim

(art. 217" alin. (3), lit. f), art. 217" alin. (3), lit. f) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-1706/2023
Nr. PIGD 1-20058801-01-1ra-07092023)

Recurs declarat pand la 01 septembrie 2023 — Dezacordul cu pedeapsa
aplicata in limitele legale nu se incadreaza in temeiurile de recurs; Eroarea

materiala admisa in dispozitivul deciziei poate fi corectata conform art. 249
CPP.

08 octombrie 2026

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Dorin Munteanu

Curtea de apel: Silvia Cecan, Sergiu Daguta, Dorin Dulghieru

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursurile in cauza penala privind invinuirea
lui Dmitri Maximov, in numele legii,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Alexandru Negru,
Sergiu Stratan, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Dmitri Maximov s-a ndscut in anul 1976 in mun. Chisindu. El a fost aparat
de avocatii Marin Pintea si Oleg Slobodzean.

2. Dmitri Maximov a fost Invinuit ¢, incepand aproximativ cu luna august
2021, impreuna si de comun acord cu alte persoane in curs de identificare, prin
intelegere prealabila si cu repartizarea rolurilor, asigura procurarea, pastrarea,
expedierea, transportarea, distribuirea si punerea in circulatie, preponderent in
mun. Chiginau, a substantelor stupefiante In proportii mari, in scop de Instrainare.
Astfel, la 11 octombrie 2021, in mun. Chisindu, acesta i-a transmis
investigatorului sub acoperire Anatolii Baranenco, contra sumei de 1.250 de lei,
cinci pachete de tip ,,zip-lock” cu marijuana in cantitate de 5,1 de grame.
Ulterior, in circumstante nestabilite, acesta a semanat si cultivat marijuana, pe
care a pastrat-o intr-un ascunzis pana la 09 noiembrie 2021, cand, intr-o fasie
forestierd din or. Durlesti, au fost depistate si ridicate 20 de plante de cannabis
care constituie substante stupefiante In proportii mari. Actiunile acestuia au fost
incadrate conform art. 217' alin. (3) lit. f) Cod penal (circulatia ilegald a
substantelor stupefiante in scop de instrdinare, manifestatd prin procurarea,
pastrarea, transportarea, semanatul si cultivarea acestora, In proportii mari).

3. Dmitri Maximov a mai fost Tnvinuit cd, incepand cu luna februarie 2022,
impreuna si de comun acord cu o persoand identificata si alte persoane in curs de
identificare, prin Iintelegere prealabila si cu repartizarea rolurilor, asigura
procurarea, pastrarea, expedierea, transportarea, distribuirea si punerea in
circulatie, preponderent in mun. Chisindu, a substantelor stupefiante in scop de
instrainare, in proportii mari. Acestia procurau substanta nominalizatd contra
sumei de 250 de lei pentru un gram, dupa care o impdarteau in cantitati mai mici si
o comercializau altor persoane. Astfel, la 30 martie 2022, in mun. Chisinau,
Dmitri Maximov i-a transmis unei persoane identificate, contra sumei de 1.200
de lei, un pachet de tip ,,zip-lock” in care se aflau sase pachete cu marijuana in
cantitate de 6,612 grame. In aceeasi zi, in urma perchezitiei efectuate la
domiciliul lui Dmitri Maximov, au fost depistate si ridicate 27 de fragmente de
plante de cannabis. Actiunile acestuia au fost incadrate conform art. 217" alin. (3)
lit. f) Cod penal.



4. In prima instantd cauza penala a fost examinati in proceduri simplificata,
conform art. 364' Cod de procedura penald. La 09 septembrie 2022, prin sentinta
Judecidtoriei Chisindu, sediul Buiucani, Dmitri Maximov a fost recunoscut
vinovat de comiterea infractiunilor incriminate si condamnat la urmatoarele

pedepse:
Infractiunea Pedeapsa Aplicarea art.84 | Aplicarea art.
alin. (1) CP 90 alin. (1) CP
art. 217" alin. | trei ani si sase luni inchisoare cu patru ani de

. . s . . . executarea

(3) lit. f) Cod | privarea de dreptul de a exercita inchisoare cu .
.. . . pedepsei cu
penal functii legate de gestionarea privarea de dreptul | . .
. . . . .. | Inchisoarea a
medicamentelor si drogurilor pe de a exercita functii <
. ’ *" | fost suspendata
patru ani legate de .

217" alin gestionarea conditionat pe
a;t‘l't C d trei ani si sase luni Inchisoare cu medicamentelor si un termen de
) 11' B Co privarea de dreptul de a exercita drocurilor be un ’ probatiune de

.. . u u L
pena functii legate de gestionarea & p .. . | cinciani
. . . termen de cinci ani
medicamentelor si drogurilor pe
patru ani

5. La individualizarea pedepsei, prima instantd a luat in considerare
gravitatea faptelor, persoana inculpatului, lipsa circumstantelor atenuante si
agravante, recunoasterea vinovatiei, conlucrarea activa cu organul de urmadrire
penald si cainta sincerd, considerand proportionala si echitabild pedeapsa
stabilitd. Instanta a motivat suspendarea executdrii pedepsei prin gradul de
pericol redus al faptei, starea familiald si lipsa antecedentelor penale,
repercusiunile executdrii inchisorii asupra inculpatului si familiei sale, precum si
atitudinea si comportamentul acestuia in proces, care denotd constientizarea
faptei si a consecintelor sale.

6. La 15 septembrie 2022, procurorul Veaceslav Sturzu a declarat apel. El a
solicitat pentru fiecare infractiune aplicarea pedepsei de patru ani de inchisoare,
cu privarea de dreptul de a exercita functii legate de gestionarea medicamentelor
si drogurilor pe un termen de patru ani, iar in temeiul art. 84 alin. (1) Cod penal —
pedeapsa definitivd de sase ani de inchisoare, cu aplicarea pedepsei
complementare de cinci ani. Acesta a sustinut ca prima instantd a aplicat
nejustificat art. 90 Cod penal, fard a acorda pondere corespunzatoare gravitatii
faptelor, caracterului sistematic al activitatii infractionale si pericolului generat
de punerea in circulatie a substantelor stupefiante.

7. La 14 martie 2023, Curtea de Apel Chisindu a admis apelul, a casat
sentinta n partea individualizarii si executarii pedepsei si a pronuntat o noud
hotarare, prin care, in esentd, a exclus aplicarea art. 90 alin. (1) Cod penal.
Instanta de apel a considerat legald si echitabild pedeapsa stabilitd de prima
instantd, insd a apreciat nejustificatd suspendarea conditionatd a executarii
acesteia. In acest sens, instanta a retinut c¢i Dmitri Maximov a comis doua
infractiuni privind circulatia ilegala a substantelor stupefiante si ca, anterior, a


https://jc.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/NTc1YjdjNTItYmVjNy00OTZmLTk4MjAtZTA1ZTg1MDAzN2Q5
https://cac.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/ZjViZTk5NjQtZTZlMC00MDEwLWE4MjYtYjU3ZjBmYzM3YTI4

fost condamnat cu suspendarea executdrii pedepsei. Desi antecedentele penale
erau stinse, instanta a constatat ca acesta nu s-a corectat si a comis din nou doua
infractiuni, motiv pentru care a apreciat ca scopul pedepsei poate fi atins doar
prin executarea efectivd a Inchisorii. Decizia motivata a fost pronuntata la 04
aprilie 2023.

8. La 06 si, respectiv, 25 aprilie 2023, avocatii Marin Pantea si Oleg
Slobozian, in interesele condamnatului, au declarat recursuri, solicitind casarea
deciziei instantei de apel si mentinerea sentintei primei instante. In esent, acestia
sustin cd instanta de apel a exclus neintemeiat aplicarea art. 90 Cod penal sinu a
acordat relevanta circumstantelor favorabile lui Dmitri Maximov, inclusiv
recunoasterii vinovdtiei, caintei sincere si colaborarii cu organul de urmadrire
penald. Suplimentar, avocatul Oleg Slobozian, care si-a intemeiat recursul pe art.
427 alin. (1) pct. 6) si 10) Cod de procedurd penala, a invocat ca antecedentele
penale ale condamnatului erau stinse, iar in dispozitivul deciziei atacate a fost
indicata o sentinta care nu se refera la condamnat.

9. Urmarirea penald in cauza nr. 2022480560 a fost disjunsa la 24 unie 2022
din cauza penala nr. 2021481027, pornitd la 21 septembrie 2021, iar urmarirea
penald in cauza nr. 2022480561 a fost disjunsa la aceeasi datd din cauza penala
nr. 2021480623, pornitd la 11 iunie 2021. La 30 iunie 2022, cauzele penale nr.
2022480560 si 2022480561 au fost conexate, iar urmdrirea penala s-a terminat la
27 iulie 2022. Prima instantd a examinat cauza in perioada 02 august 2022 — 09
septembrie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 12 octombrie 2022 si 14
martie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de Justitie la 06 octombrie 2023.

10. La 06 octombrie 2023, Curtea Supremd de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recurs. Pana la data examinarii recursului referinta nu a fost depusa.

MOTIVAREA INSTANTEI

11. Decizia motivatd a instantei de apel a fost pronuntata la 04 aprilie 2023,
iar recursurile au fost declarate la 06 si 25 aprilie 2023. Avand in vedere ca
termenul de declarare a recursului era de 30 de zile, acestea au fost depuse in
termen.

12. Art. 434 Cod de procedurd penald prevede ca instanta de recurs verifica
legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs. Aceasta prevedere
nu permite instantei de recurs s admita recursul din alte considerente decét cele
invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85). Totusi, legea nu interzice
instantei de recurs sa recalifice considerentele invocate in recurs de la un temei
de recurs la altul (decizia nr. 1ra-1520/2023, § 56).

13. Recursurile au fost declarate pana la 01 septembrie 2023, cand art. 427
alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penald prevedea drept temei de recurs
individualizarea pedepsei contrar prevederilor legale. Avocatul Marin Pantea nu
a indicat un temei dintre cele prevazute la art. 427 alin. (1) Cod de procedura
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penald, limitandu-se la criticarea nesuspenddrii executarii pedepsei cu
inchisoarea. Avocatul Oleg Slobozian si-a intemeiat recursul pe art. 427 alin. (1)
pct. 6) si 10) Cod de procedurda penald. Avand in vedere natura criticilor
formulate, argumentele privind pedeapsa urmeaza a fi examinate prin prisma art.
427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penald (incheierea nr. 1ra-1038/2023, §
20), iar critica privind neconcordanta din dispozitivul deciziei — prin prisma pct.
6) al aceleiasi norme.

14. Instanta de apel a motivat excluderea art. 90 Cod penal. Aplicarea sau
neaplicarea art. 90 Cod penal tine de discretia judecédtorului. Ponderea acordata
circumstantelor relevante la individualizarea pedepsei de catre instantele
inferioare constituie o chestiune ce tine de fondul cauzei, care nu este examinata
in recurs. Recursul poate fi admis in temeiul pct. 10) doar daca pedeapsa nu se
incadreaza 1n limitele stabilite de lege. Asemenea argumente nu au fost aduse.
Jurisprudenta Curtii Supreme de Justitie este clara in aceasta materie. Art. 427
alin. (1) pct. 10) Cod de procedura penald a fost aplicat in mod similar in cauzele
nr. 1ra-896/2023, 1ra-674/2023 si 1ra-1583/2023. Prin urmare, recursul nu se
incadreaza 1n temeiul prevazut de art. 427 alin. (1) pct. 10) Cod de procedura
penala.

15. Critica avocatului Oleg Slobozian privind indicarea in dispozitivul
deciziei atacate a sintagmei ,,sentintei Judecatoriei Ungheni din 12 decembrie
2022” nu justificd admiterea recursului. Este adevarat cd obiectul apelului nu I-a
constituit sentinta Judecatoriei Ungheni din 12 decembrie 2022. Aceastd
mentiune constituie o eroare materiald evidenta, deoarece din continutul deciziei
rezultd fard echivoc cd instanta a examinat apelul declarat impotriva sentintei
Judecatoriei Chisindu, sediul Buiucani din 09 septembrie 2022, pronuntate in
privinta lui Dmitri Maximov, pe care a descris-o si analizat-o. Eroarea respectiva
nu a afectat solutia curtii de apel si poate fi corectatd in conditiile art. 249 Cod de
procedura penald. Prin urmare, in aceasta parte, recursul este vadit neintemeiat.

16. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 3) si 4)
Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibile recursurile avocatilor Marin Pantea si Oleg Slobodzean
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 14 martie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Alexandru Negru

Digitally signed by Stratan Sergiu
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