CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursului

invinuirea lui
Petru Negruta, Dumitru Dinga

(art.186 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-592/2024
Nr. PIGD 1-21125287-01-1ra-08052024)

Recurs inadmisibil; Cauza examinata conform procedurii simplificate se
solutioneazd de curtea de apel prin decizie irevocabila. Conform legii,
asemenea decizii nu pot fi contestate cu recurs. Faptul cad curtea de apel a
examinat cauza potrivit procedurii apelului si a mentionat ca decizia se
contesta cu recurs nu poate lipsi de efect Legea 83/2023.

12 octombrie 2026

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Ion Volcovschi

Curtea de apel: Dmitrii Fujenco, Liudmila Caraianu, Serghei Gubenco, Stefan
Starciuc, Grigori Colev, Andrei Mironov
Curtea Suprema de Justitie: Anatolie Turcan, Sergiu Daguta, Boris Talpa,
Ghenadie Eremciuc, Ion Malanciuc

Textul corespunde originalului




Examinind in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea
lui Petru Negruta, Dumitru Dinga,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Sergiu Stratan,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

PARTEA INTRODUCTIVA

1. Petru Negruta s-a nascut in anul 2005 in raionul Ialoveni. Dumitru Dinga
s-a nascut in anul 2004 in raionul Cimislia. Petru Negruta si Dumitru Dinga au
fost apdrati de avocatii Andrei Cojocaru si respectiv Alexandr Curtev.

2. Petru Negruta si Dumitru Dinga au fost invinuiti ca, in noaptea spre 15
tunie 2021, actionand in baza unei intelegeri prealabile, au deteriorat lacatele si
au patruns in depozitele SA Avicola ,,Gallinula”, de unde au sustras pe ascuns
bunuri in valoare de 38.498,32 lei. Fapta a fost incadratd in baza art. art.186
alin.(2) lit. b) si ¢) Cod penal (furtul, adica sustragerea pe ascuns a bunurilor altei
persoane, savirsitd de doud persoane, prin patrundere in loc pentru depozitare).

3. 1In prima instanti cauza penali a fost examinati in procedura simplificata,
in conformitate cu art. 364' Cod de procedurd penald. La 20 aprilie 2022, prin
sentinta Judecdtoriei Cimislia, sediul Central, Petru Negruta si Dumitru Dinga au
fost recunoscuti vinovati de comiterea infractiunii incriminate si cu aplicarea
prevederilor art. 364' al. (8) CPP, condamnati la cite 120 de ore munca
neremunerate in folosul comunititii, fiecare. In temeiul art.art.1 si 2 din Legea nr.
243/2021 privind amnistia, procesul penal a fost incetat.

4. Instanta a retinut cd, vinovatia inculpatilor a fost cert doveditd prin
coroborarea recunoasterii integrale a acesteia cu mijloacele de proba administrate
in faza de urmarire penala si verificate In cadrul cercetarii judecdtoresti. La
stabilirea categoriei si a masurii pedepsei penale, instanta a luat in considerare
caracterul mai putin grav al infractiunii, recunoasterea vinovatiei si cainta sincera
a inculpatilor, lipsa antecedentelor penale ale acestora, precum si savarsirea faptei
la varsta minoratului. Inculpatii, au solicitat aplicarea actului de amnistie. in
speta, instanta a retinut incidenta dispozitiile art. 1 alin. (5) raportat la art. 2 alin.
(4) din Legea nr. 243/2021, privind amnistia.

5. La 26 aprilie 2022, procurorul Valerian Botezatu, a declarat apel. El a
solicitat casarea sentintei si pronuntarea unei noi hotarari prin care Petru Negruta
st Dumitru Dinga sa fie recunoscuti vinovati de comiterea infractiunii prevazute
de art. 186 alin. (2) lit. b), ¢) Cod penal, cu stabilirea pedepsei de 120 de ore
munci neremunerati in folosul comunitatii, pentru fiecare. In temeiul Legii nr.
243/2021 privind amnistia, Petru Negruta si Dumitru Dinga sa fie liberati de
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executarea pedepsei. In motivarea apelului, procurorul a invocat ci desi a stabilit
vinovatia inculpatilor si le-a individualizat pedeapsa, prima instantd a dispus
incorect incetarea procesului penal. El a sustinut ca amnistia constituie un temei
de nereabilitare, iar conditiile de incetare nu erau aplicabile spetei. In baza art.
107 Cod penal si a Legii nr. 243/2021 privind amnistia, instanta era obligata sa
pronunte o sentintd de condamnare, cu liberarea/absolvirea inculpatilor de
executarea pedepsei stabilite.

6. La 25 octombrie 2022, Curtea de Apel Comrat a admis apelul, a casat
sentinta si a pronuntat o noud hotarare. Procesul penal in privinta lui Petru
Negruta si Dumitru Dinga in comiterea infractiunii prevazute de art. 186 alin. (2)
lit.b), ¢) Cod penal, a fost incetat in baza Legii nr.243/2021 privind amnistia.

7. Instanta de apel a retinut cd prima instantd a examinat incorect cauza
conform art. 364! Cod de procedura penala, recunoscand vinovatia inculpatilor si,
ulterior, incetand procesul penal in baza Legii nr. 243/2021. Instanta de apel a
respins argumentul procurorului privind necesitatea pronuntarii unei sentinte de
condamnare cu liberarea de la executarea pedepsei, calificind interpretarea
acuzatorului ca fiind contrara principiilor prezumtiei de nevinovatie si legalitatii
incrimindrii. Curtea a mentionat cd, inldturarea raspunderii penale prin amnistie
(art. 2 din Legea nr. 243/2021) produce efecte in rem si in personam, iar acordul
exprimat de inculpati in cadrul sedintei preliminare (cererea de aplicarea a Legii
nr. 243/2021 privind amnistia si cererea de examinare a cauzei in ordinea
prevazutd de art. 364" Cod de procedura penald), impune direct incetarea
procesului penal, fard examinarea fondului si fard constatarea vinovatiei. lar
solutia condamnarii devine aplicabild exclusiv in ipoteza in care inculpatul refuza
amnistia si solicitd continuarea procesului. Decizia motivata a fost pronuntata la
15 decembrie 2022.

8. La 13 ianuarie 2023, procurorul Lilia Sirbu, a depus recurs in temeiul art.
427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedurd penal. Ea a solicitat casarea deciziei cu
remiterea cauzei la rejudecare. In apel a invocat ci, instantele erau obligate si
pronunte o hotarare de condamnare cu liberarea de la executarea pedepsei, si nu
de incetare a procesului penal, amnistia constituind un temei de nereabilitare ce
are ca efect exclusiv inldturarea pedepsei, nefiind prevazuta printre cazurile de
incetare. A mentionat cd, cererile au fost depuse in sedinta preliminara, cauza
fiind judecata in procedurd simplificata (art. 364! Codul de procedura penald), iar
instanta trebuia sa stabileascd vinovatia inculpatilor printr-o sentintd de
condamnare.

9. La 17 octombrie 2023 Curtea Suprema de Justitie a casat, decizia si a
dispus rejudecarea cauzei in instanta de apel. Curtea a retinut ca, instanta de apel
a aplicat gresit procedura de aplicare a amnistiei, si a ignorat faptul cd incetarea
procesului penal in baza amnistiei poate fi dispusa exclusiv pana la Inceperea
cercetarii judecatoresti si doar cu acordul inculpatului, Insa in cazul continudrii
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procedurii Tn mod obisnuit, aplicarea amnistiei se efectueaza doar prin
pronuntarea hotararii de condamnare, cu constatarea vinovatiei, stabilirea
pedepsei si liberarea de executarea acesteia. Judecdtorii Sergiu Daguta si
Ghenadie Eremciuc au Intocmit opinie separata.

10. La 13 februarie 2024, Curtea de Apel Comrat a admis apelul, a casat
sentinta i a pronuntat o noud hotarare. Procesul penal in privinta lui Petru
Negruta si Dumitru Dinga de comiterea infractiunii prevazute de art. 186 alin. (2)
lit.b), ¢) Cod penal a fost incetat in baza Legii nr.243/2021 privind amnistia.

11. Dosarul s-a aflat pentru a doua oara in examinare la Curtea de Apel
Comrat in perioada 26 octombrie 2023 — 13 februarie 2024.

12. Instanta de apel a constatat cd prima instantd a admis o incalcare esentiala
a legii procesual-penale prin judecarea neintemeiatd a cauzei 1n fond si
pronuntarea unei sentinte contradictorii, de condamnare si, concomitent, de
incetare a procesului. Instanta de apel a retinut ca prima instanta a examinat cauza
in procedura simplificata prevazutd de art. 364' Cod de procedura penala, fard a
finaliza sedinta preliminard si fard a dispune fixarea termenului de judecata si a
omis sd solutioneze in sedintd preliminard cererile inculpatilor de aplicare a
amnistiel. Instanta de apel a mentionat ca, amnistia constituie temei de incetare a
procesului penal direct din sedinta preliminara (art. 350 alin. (1) CPP si Legea nr.
243/2021), iar inculpatii nu au solicitat examinarea in fond. Decizia a fost
pronuntatd integral la 13 februarie 2024.

13. La 12 aprilie 2024, procurorul Lilia Sirbu, a depus recurs in temeiul art.
427 alin. (1) pct. 6) Cod de procedurd penal. Ea a solicitat casarea deciziei cu
remiterea cauzei la rejudecare, exact pe aceleasi motive expuse in recursul
anterior (vezi para 6). A mentionat cd, cererile au fost depuse in sedinta
preliminara, cauza fiind judecatd in procedura simplificatd (art. 364' Codul de
procedurd penald), instanta trebuia sd stabileasca vinovatia inculpatilor printr-o
sentintd de condamnare, cu liberarea de la executarea pedepsei.

14. La 08 mai 2024, Curtea Suprema de Justitie a solicitat depunerea referintei
la recurs. La 28 mai 2025 avocatul Alexandr Curtev a depus referinta si a solicitat
respingerea recursului ca inadmisibil.

15. Urmarirea penald a fost pornitd la 06 iulie si s-a terminat la 20 august
2021. Prima instantd a examinat cauza in perioada 21 august 2021 - 20 aprilie
2022. Instanta de apel a examinat cauza in perioadele 23 mai - 25 octombrie
2022 si 26 octombrie 2023 - 13 februarie 2024. Instanta de recurs a examinat
cauza intre 03 februarie si 17 octombrie 2023. Dosarul a ajuns a doua oard la
Curtea Suprema de Justitie la 08 mai 2024.
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LEGISLATIA RELEVANTA

16. Pana la 02 august 2023, sentintele emise conform procedurii prevazute de
art. 364! Cod de procedura penala puteau fi atacate cu apel sau recurs, in functie
de pedeapsa maxima prevazutd de legea penald pentru infractiunea respectiva.
Legea nr. 83 din 14 aprilie 2023 (in vigoare din 02 august 2023), a modificat
acest aspect, prevazand ca aceste sentinte se atacd doar cu recurs. Articolul IV
alin. (2) al acestei legi prevede urmatoarele:

9900

(2) Cauzele care, la data intrarii In vigoare a prezentei legi, se afla in faza de
initiere a acordului de recunoastere a vinovatiei si cauzele de judecare pe baza
probelor administrate in faza de urmarire penald care, la data intrarii in
vigoare a prezentei legi, se afla la etapa de pand la inceperea cercetarii
judecatoresti se vor examina conform procedurii prevazute de prezenta lege.”

17. La data deciziei curtii de apel, articolul 437 alin. (1) pct. 1*) Cod de
procedura penald prevedea urmatoarele:

,»(1) Pot fi atacate cu recurs:

1*) sentintele pronuntate in procedura pe baza probelor administrate in faza de
urmarire penala;”

18. Art. 38 pct. 3) Cod de procedura penala prevede:

,Curtea de apel, ca instantd de recurs, judeca recursurile impotriva hotararilor
judecatoriilor, care, potrivit legii, nu pot fi atacate cu apel.”

19. Art. 466 alin. (4) pct. 2) Cod de procedura penala prevede:

,Hotararea instantei de recurs in cauzele pentru care legea nu prevede calea de
atac apelul ramane irevocabild la data pronuntarii acesteia, cand cauza a fost
rejudecata de catre instanta de recurs, dupa admiterea recursului.”

MOTIVAREA INSTANTEI

20. Prezenta cauza a fost examinata in procedura simplificata, in conformitate
cu art. 364' Cod de procedura penala. La data depunerii apelului, sentinta primei
instante putea fi contestata cu apel.

21. Potrivit articolului I'V alin. (2) din_Legea nr. 83/2023, urmau a fi examinate
conform procedurii apelului doar cauzele in care instanta de apel a inceput
cercetarea judecatoreasca pana la 02 august 2023. Celelalte apeluri trebuiau
examinate conform procedurii recursului.

22. Luand in considerare faptul ca la 17 octombrie 2023 Curtea Suprema de
Justitie a remis cauza la rejudecare 1n instanta de apel, adica ulterior datei de 02
august 2023, rezultd ca cercetarea judecdtoreasca si examinarea nemijlocita a
cauzei au avut loc dupa 02 august 2023. Legea nr. 83/2023 a devenit incidenta, iar
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cauza urma a fi examinatd de instanta de apel potrivit procedurii recursului.
Faptul ca Curtea de apel a examinat cauza potrivit procedurii apelului si a
mentionat cd decizia sa poate fi contestatd cu recurs nu poate lipsi de efect Legea
nr. 83/2023 (incheierile , nr. 1ra-641/2024, nr. 1ra-205/2026).

23. Conform art. 466 alin. (4) pct. 2) Cod de procedurd penala, decizia curtii
de apel a devenit irevocabild la data pronuntarii. Conform art. 420 alin. (1) Cod
de procedura penald, pot fi contestate cu recurs deciziile pronuntate de curtile de
apel ca instante de apel. Recursul Tmpotriva deciziilor pronuntate de curtea de
apel, ca instanta de recurs, nu este prevazut de lege. Decizia Curtii de Apel
Comrat din 13 februarie 2024 nu mai poate fi contestata prin cai ordinare de atac.
Prin urmare, recursul declarat reprezinta o cale de atac neprevazuta de lege. Dupa
cum prevede art. 432 alin. (2) pct. 6) Cod de procedurd penald, o asemenea cerere
de recurs este inadmisibila.

24. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 6) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Declara inadmisibil recursul procurorului Lilia Sirbu impotriva deciziei Curtii
de Apel Comrat din 13 februarie 2024.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga
Judecatori Sergiu Stratan

Alexandru Negru

Digitally signed by Blesceaga Stella
Date: 2026.10.12 19:37:40 EEST
Reason: MoldSign Signature
Location: Moldova
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