CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

DECIZIE

cu privire la recurs

invinuirea lui

Constantin Bogatii

(art. 362 alin. (1) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-770/23
Nr. PIGD 1-21052987-01-1ra-18052023)

Recurs depus pana la 01 septembrie 2023; Recurs admis in baza art.
427 alin. (1) pct. 11) CPP, deoarece instanta nu poate sd refuze
examinarea solicitarii privind aplicarea amnistiei din cauza lipsei
acordului scris al inculpatului.

15 octombrie 2026

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Dorina Cebanita
Curtea de apel: Alexandru Spoiald, Mihail Diaconu, Dorin Dulghieru

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursul in cauza penala privind invinuirea
lui Constantin Bogatii,

Curtea Suprema de Justitie, In completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Vladislav Gribincea,
Alexandru Negru, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Constantin Bogatii s-a nascut in anul 1990 in s. Cernita, r-ul
Grigoriopol. El a fost aparat de avocatul Maria Mustea si Ina Bodeanu.

2. Constantin Bogatii, la 27 martie 2021, in jurul orei 22:00, urmarind
scopul de a trece ilegal frontiera de stat, a ocolit punctele de trecere si
controlul de frontiera i a trecut ilegal frontiera de stat a Republicii Moldova
in Ucraina, pe directia localitatilor Varancau, raionul Ribnita — Stanislavca,
fiind retinut pe teritoriul Ucrainei, in preayma semnului de frontiera nr.
0326/04. Actiunile lui Bogatii au fost incadrate in baza art. 362 alin. (1) Cod
penal.

3. In prima instanti cauza penali a fost examinati in proceduri generala
in lipsa inculpatului. La 21 1anuarie 2022, prin sentinta Judecatoriei Orhei,
sediul Rezina, procesul penal a fost incetat in baza Legii nr.243/2021 cu
privire la amnistie. Instanta a constatat ca inculpatul a recunoscut integral
vinovitia in cadrul urmdiririi penale. In baza declaratiilor acestuia si a
probelor administrate si cercetate in sedinta de judecata, inclusiv a actelor
intocmite de autoritdtile de frontiera ale Republicii Moldova si Ucrainei la
retinerea si predarea sa, instanta a constatat ca Constantin Bogatii a savarsit
infractiunea prevazuta de art. 362 alin. (1) Cod penal. Instanta constatand ca
vinovdtia inculpatului a fost doveditd si a retinut cd sunt incidente
prevederile Legii nr.243/2021 privind amnistia. Desi cauza a fost examinata
in lipsa inculpatului, instanta a apreciat cd, potrivit art. 2 alin. (4) din Legea
privind amnistia, chiar si in cazul refuzului, instanta poate aplica amnistia la
pronuntarea sentintei, dacd vinovatia este confirmatd si sunt intrunite
conditiile legale.

4. Sentinta a fost contestata cu apel de catre procurorul din Procuratura,
raionulur Rezina, Stanislav Odajiu. El a solicitat casarea sentintei si
pronuntarea unei noi hotarari prin care Constantin Bogatii s fie recunoscut
vinovat de savarsirea infractiunii imputate, sa-i fie stabilita pedeapsa sub


https://jor.instante.justice.md/ro/pigd_integration/pdf/ZDZkMWM0YTEtZWJkNS00NzEwLWI0NTQtODdhNTc1YTVjNDM0

forma de amenda in marime de 700 unititi conventionale. Procurorul a
criticat solutia de incetare a procesului penal.

5. La 01 februarie 2023, Curtea de Apel Chisinau a admis apelul
procurorului, a casat partial sentinta, a rejudecat cauza si a pronuntat o noua
hotarare. Instanta a constatat vinovatia lui Constantin Bogatii in comiterea
infractiunii prevazute de art. 362 alin. (1) din Codul penal si i-a stabilit
pedeapsa sub forma de amenda in marime de 700 de unitati conventionale.
Instanta de apel a retinut cd prima instanta a aplicat gresit amnistia prin
incetarea procesului penal, intrucat inculpatul nu si-a exprimat in scris
acordul pentru aplicarea acesteia. Absenta si eschivarea inculpatului nu pot
f1 interpretate ca exprimare a acordului pentru aplicarea amnistiei.

6. La 12 aprilie 2023, avocatul Ina Bodean, in numele condamnatului, a
depus recurs in temeiul art. 427 alin. (1) pct. 6) si 11) Cod de procedura
penald. Recurentul solicitd casarea deciziei s1 mentinerea sentintei.
Recurentul contestd neaplicarea Legii privind amnistia, sustinandu-se ca
instanta de apel a interpretat gresit dispozitiile legale, intrucét erau intrunite
conditiile pentru incetarea procesului penal.

7. Urmarirea penala in cauza penald a fost pornita la 30 martie 2021 si s-
a terminat la 30 martie 2021. Prima instantd a examinat cauza in perioada 09
aprilie 2021 - 21 ianuarie 2022. Instanta de apel a examinat cauza intre 18
februarie 2022 - 01 februarie 2023. Dosarul a ajuns la Curtea Suprema de
Justitie la 18 mai 2023.

MOTIVAREA INSTANTEI

8. Decizia motivata a instantei de apel a fost pronuntatda la 29 martie
2023. Recursul a fost declarat la 12 aprilie 2023. Avand in vedere ca
termenul pentru depunerea recursului este de 30 de zile, recursul a fost
inaintat Tn termen.

9. Articolul 434 Cod de procedura penald prevede ca instanta de recurs
verificd legalitatea hotararii atacate doar in limitele invocate in recurs.
Aceasta prevedere nu permite instantei de recurs sa admita recursul din alte
considerente decat cele invocate in recurs (decizia nr. 1ra-854/2022, § 85).
Totusi, legea nu interzice instantei de recurs sa recalifice considerentele
invocate in recurs de la un temei de recurs la altul (decizianr. 1ra-1520/2023,

§ 56).
10. Recursul avocatului se intemeiaza pe art. 427 alin. (1) pct. 6) si 11)

Cod de procedura penald in vigoare pand la 01 septembrie 2023. Din
continutul cererii rezultd cd recurentul invocd eroare de drept privind
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aplicarea Legii privind amnistia, solicitind mentinerea sentintei. Avand in
vedere motivarea recursului, acesta urmeaza a fi examinat doar prin prisma
art. 427 alin. (1) pct. 11) Cod de procedura penala.

11. Instanta de apel a refuzat aplicarea amnistiei pentru un singur motiv:
inculpatul nu si-a exprimat in scris acordul, iar absenta sa nu putea fi
interpretata ca acord (§ 5). Acest motiv nu are suport legal.

12. Curtea Suprema de Justitie, in incheierea 1ra-81/2024, a explicat
urmatoarele:

,26. Completul mai explica ca art. (2) alin. (3) al Legii nr. 243/2021 cu privire la
amnistie, care prevede cd amnistia se poate aplica doar cu acordul scris al persoanei care
doreste amnistierea urmareste scopul de a obtine acordul fard echivoc al acesteia.
Aplicarea amnistiei este posibild atat la etapa urmaririi penale, cat si la etapa judecarii
cauzei in instanta de fond si apel. Solicitarea in toate cazurile a acordului scris pentru
aplicarea amnistiei la etapa urmdririi penale este plauzibila. In instanta de fond si apel
verificarea dacd acordul este fara echivoc, precum si explicarea consecintelor amnistierii,
se fac de catre judecdtor in prezenta avocatului. Sedintele de judecata sunt Inregistrate
audio. In asemenea circumstante, refuzul solutionarii cerintei aplicarii legii amnistiei la
etapa judecarii cauzei, pentru simplul motiv ca inculpatul nu a depus o solicitare scrisa,
reprezintd o manifestare de formalism excesiv, care nu poate justifica limitarea
drepturilor omului. Mai mult ca atit, Insasi Legea nr. 243/2021 cu privire la amnistie la
art. 2 alin. (4) prevede posibilitatea aplicdrii amnistiei fatd de persoana care refuza
aplicarea acesteia ...”

13. Prima instantd a examinat cauza in lipsa inculpatului Constantin
Bogatii, anuntat in cautare prin incheierea din 9 septembrie 2021, iar la 11
octombrie 2021 a fost pornit dosarul de cautare nr. 2021870281. In instanta
de apel, procurorul a solicitat admiterea apelului, in timp ce avocatul Ina
Bodean, in interesele inculpatului, a solicitat respingerea acestuia si
mentinerea sentintei n partea aplicarii Legii nr. 243/2021 privind amnistia.
Desi Constantin Bogatii nu a prezentat un acord scris privind aplicarea
amnistiei, acesta nici nu a formulat obiectii prin care sd-si exprime
dezacordul fatd de aplicarea acesteia, iar aparatorul sau a sustinut expres
mentinerea solutiei de incetare a procesului penal in temeiul actului de
amnistie. In aceste conditii, instanta de apel nu putea respinge solicitarea
apararii exclusiv din motivul lipsei unei cereri scrise a inculpatului. Lipsa
acordului scris al persoanei nu constituie, prin el insasi, un impediment
pentru aplicarea amnistiei si nu afecteaza eligibilitatea condamnatului
(decizia nr. 1ra-81/2024, § 29), daca sunt intrunite cerintele legale privind
categoria infractiunii comise, momentul comiterii faptei si nu exista
interdictii legale pentru aplicarea amnistiei. Aceasta interpretare este
conforma si practicii Curtii Supreme de Justitie (hotararile nr. 1ra-371/2023,
§ 22-23, 1ra-239/2023, § 12, 1ra-1257/2024, § 12, 1ra-994/2024, § 14).
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14. Potrivit art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. ¢) Cod de procedurd penala,
rejudecarea poate fi dispusd doar in cazul in care eroarea judiciard nu poate
fi corectata in instanta de recurs. Remiterea cauzei la rejudecare este, asadar,

exceptia, iar inlaturarea erorii de catre instanta de recurs este regula
(incheierea nr. 1ra-1737/2022, § 20).

15. In spetd, eroarea nu poate fi corectatd in recurs, din doud motive. In
primul rand, potrivit art. 2 alin. (3) din Legea nr. 243/2021, amnistia se aplica
persoanei bdanuite, invinuite sau inculpate. Constantin Bogatii a fost
condamnat prin decizia instantei de apel si are, la etapa recursului, statut de
condamnat, astfel incat amnistia nu poate fi aplicatd de Curtea Suprema de
Justitie (decizia nr. 1ra-371/2023, § 25). In al doilea rand, instanta de apel
nu a verificat dacd inculpatul intruneste criteriile prevazute la art. 1 si nu
cade sub incidenta exceptiilor prevazute la art. 6 din Legea nr. 243/2021,
deoarece a respins aplicarea amnistiei exclusiv pe motivul lipser acordului
scris. Aceastd verificare este necesara cu atit mai mult cu cat, potrivit
deciziei instantei de apel, Constantin Bogatii a fost condamnat anterior, prin
sentinta Judecatoriei Causeni, sediul Stefan Voda, din 20 ianuarie 2020,
pentru o infractiune similard, prevazuta de art. 362 alin. (1) Cod penal. Ea
presupune examinarea unor imprejurari de fapt, care nu intra in competenta
instantei de recurs.

16. Din motivele mentionate anterior, completul de judecatd ajunge la
concluzia de a admite recursul si de a casa partial decizia contestata,
dispunand remiterea cauzei la rejudecare in instanta de apel pentru a se
analiza indeplinirea conditiilor si aplicabilitatea Legii nr. 243/2021 privind
amnistia.

17. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 435 alin. (1) pct. 2)
lit.c) Cod de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURI,

Admite recursul declarat de avocatul Ina Bodean, in interesele lui Constantin
Bogatii, impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 01 februarie 2023,
caseaza 1n aceasta parte decizia Curtii de Apel Chisinau din 01 februarie 2023,
st dispune rejudecarea cauzei in aceastd parte de catre Curtea de Apel Centru,
intr-un alt complet de judecatori;

In rest, decizia instantei de apel se mentine.
Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Vladislav Gribincea
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