CURTEA SUPREMA
DE JUSTITIE

INCHEIERE

cu privire la inadmisibilitatea recursurilor

invinuirea lui

Fiodor Mogildea
(art. 187 alin. (2) lit. f) Cod penal)

(Dosarul nr. 1ra-734/2024
Nr. PIGD 1-19068377-01-1ra-06062024)

Recursuri inadmisibile — recursuri declarate tardiv; In cazul profesionistilor in
domeniul dreptului, termenul de recurs curge in toate cazurile din ziua
pronuntdrii deciziei motivate a instantei de apel; Pentru condamnatul aflat in
detentie termenul de recurs curge din ziua primirii deciziei motivate.

15 octombrie 2026

Au examinat anterior cauza judecatorii:
Instanta de fond: Tatiana Bivol

Curtea de apel: Oxana Robu, Igor Manascurta, Stelian Teleuca

Textul corespunde originalului




Judecand in lipsa partilor recursurile in cauza penala privind invinuirea
lui Fiodor Mogildea, in numele legii,

Curtea Suprema de Justitie, in completul compus din:

Stella Blesceaga, Presedinte,
Alexandru Negru,
Sergiu Stratan, judecatori,

constata urmatoarele:

IN FAPT

1. Fiodor Mogildea s-a ndscut in anul 1987. El a fost aparat de avocatii Petru
Raileanu si Boris Bulbuc.

2. La 22 ianuarie 2019, Fiodor Mogildea a depus la Judecdtoria Chisinau,
sediul Buiucani, o cerere de revizuire a sentintei aceleiasi instante din 28
decembrie 2017.

3. La 10 ianuarie 2023, Judecatoria Chisinau, sediul Buiucani, a respins ca
neintemeiatd cererea de revizuire. Instanta a retinut cd motivele invocate de
Fiodor Mogildea nu se incadreaza in temeiurile de revizuire prevazute de art. 458
Cod de procedura penala si ca nu existd temei pentru o noud apreciere a probelor.

4. La 24 ianuarie 2023 avocatul Petru Raileanu, in interesele condamnatului,
a declarat apel. El a solicitat redeschiderea procedurii de revizuire a sentintei
Judecitoriei Chisindu, sediul Buiucani din 28 decembrie 2017.

5. La 19 aprilie 2023, Curtea de Apel Chisindu a respins apelul. Instanta a
mentionat ca motivele invocate de condamnat nu se incadreaza in temeiurile de
revizuire prevazute de art. 458 Cod de procedurd penald. Decizia motivata a fost
pronuntatd la 28 iunie 2023.

6. La 10 ianuarie 2024, avocatul Petru Raileanu, in interesele lui Fiodor
Mogildea, a declarat recurs, invocand incidenta temeiului prevazut de art. 427
alin. (1) pct. 7) Cod de procedura penala. El a solicitat repunerea in termenul de
declarare a recursului, casarea deciziei Curtii de Apel Chisindu si rejudecarea
cauzei. In sustinerea cererii de repunere in termen, avocatul a invocat ci a
receptionat copia deciziei instantei de apel la 22 decembrie 2023.

7. La 22 aprilie 2025, condamnatul Fiodor Mogildea a declarat recurs. In
esenta el contestd vinovatia sa, sustinand cd nu a comis infractiunea pentru care a
fost condamnat.

8. La 06 iunie 2024, Curtea Supremd de Justitie a solicitat depunerea
referintei la recursul. Pana in prezent aceasta nu a fost depusa.

9. Cererea de revizuire a fost inaintata la 22 ianuarie 2019. Prima instanta a
examinat cererea in perioada 22 ianuarie 2019 — 10 ianuarie 2023. Instanta de
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apel a examinat cererea intre 16 februarie si 19 aprilie 2023. Dosarul a ajuns la
Curtea Suprema de Justitie la 06 iunie 2024.

MOTIVAREA INSTANTEI

10. Decizia motivatd a Curtii de Apel Chisinau a fost pronuntata la 28 iunie
2023 si publicata pe portalul instantei la 20 septembrie 2023. Avocatul Petru
Raileanu a declarat recurs la 10 ianuarie 2024, iar Fiodor Mogildea la 22 aprilie
2025. Curtea trebuie sa stabileasca, in primul rand, daca recursurile au fost
declarate in termen.

11. Conform legii in vigoare la data pronuntarii deciziei instantei de apel,
termenul de recurs era de 30 de zile. Art. 422 Cod de procedura penala nu preciza
dacd acesta curgea de la pronuntarea dispozitivului sau de la pronuntarea deciziei
motivate. Avand in vedere ca cererea de recurs trebuie sa contind motivele pe
care se intemeiazd, este judicios ca acest termen sa curgd de la data pronuntarii
deciziei motivate. O asemenea interpretare rezultd si din pct. 9 al Hotararii
Plenului Curtii Supreme de Justitie nr. 9/2009 cu privire la judecarea recursului
ordinar 1n cauza penald. Pentru curgerea termenului de recurs nu conta momentul
la care decizia instantei de apel era primitd de catre recurent, insd acesta putea
solicita repunerea in termen.

a) Recursul avocatului

12. Potrivit procesului-verbal al instantei de apel, avocatul Petru Raileanu a
participat la sedinta din 19 aprilie 2023 in care a fost pronuntat dispozitivul
deciziei contestate. El a fost informat c@ decizia motivata urma sa fie pronuntata
la 28 iunie 2023 (f.d. 14-16, vol. II). Decizia integrala a fost pronuntata la data
anuntata si publicatd la 20 septembrie 2023 pe portalul instantelor judecatoresti.
Avocatul a invocat ca a receptionat copia deciziei motivate la 22 decembrie 2023.
Acesta nu constituie un motiv de repunere in termenul de declarare a recursului.
In cazul avocatilor, procurorilor si altor profesionisti in domeniul dreptului,
termenul de recurs curge in toate cazurile din ziua pronuntarii deciziei motivate a
instantei de apel, indiferent de data plasarii acestei decizii pe internet (incheierea
nr. 1ra-365/26, § 14). Nu are relevanta data in care decizia motivata a fost primita
de catre avocat prin posta terestrd sau electronica (incheierea nr. 1ra-588/2025, §
9). Prin urmare, recursul este tardiv.

b) Recursul condamnatului

13. Recursul condamantului a fost declarat la 22 aprilie 2025. Completul
mentioneaza ca pentru persoanele aflate in detentie, deoarece acestea nu au acces
la internet, termenul de recurs curge din ziua primirii deciziei motivate
(incheierile nr. 1ra-1114/2022, § 50; 1ra-1107/2023, § 17; 1ra-403/2025, § 17).
Materialele cauzei atestd cd Fiodor Mogildea a facut cunostintd cu decizia
motivatd a Curtii de Apel Chisindu la 19 iulie 2023, fapt confirmat prin
semnatura sa aplicata pe copia deciziei. El nu a solicitat repunerea recursului in
termen si nu a indicat existenta unui impediment obiectiv care sa fi facut
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imposibild declararea recursului in termen. In consecintd si recursul
condamnatului este tardiv.

14. Din motivele de mai sus, in conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 2) Cod
de procedura penala,

COMPLETUL, CU UNANIMITATE DE VOTURLI,

Declara inadmisibile recursurile declarate de avocatul Petru Raileanu, in

interesele condamnatului Fiodor Mogildea, si de condamnat impotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 19 aprilie 2023.

Incheierea este irevocabila.

Presedinte Stella Blesceaga

Judecatori Alexandru Negru
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