Dosarul nr. 1re-226/2014
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE
17 septembrie 2014 mun. Chisinidu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
Presedinte — Ghenadie Nicolaev
Judecatori — Petru Moraru si Nadejda Toma,

examinaind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de
avocatul Angela Procopciuc in numele inculpatului Golubas Valeri impotriva deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 19 iunie 2014, in cauza penala privindu-I pe
Golubas Valeri Vasili,

CONSTATA:

1.  Prin incheierea Judecatoriei Falesti din 21 mai 2014, in privinta lui Golubas
Valeri a fost prelungita masura preventiva sub forma de arest pe un termen de 90 de
Zile.

2. Din materialele cauzei rezultd ca avocatul Angela Procopciuc in numele
inculpatului, a inaintat recurs, solicitind casarea incheierii mentionate si pronuntarca
unei noi hotariri, prin care sa fie aplicata fatd de inculpat o masurd preventivd mai
blinda sub forma de eliberare provizorie sub control judiciar, din motiv ca nu existd
careva probe ce ar atesta necesitatea detentiei preventive.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Balti din 19 iunie 2014, a
fost mentinuta solutia instantei de fond.

In motivarea solutiei sale, instanta de recurs a indicat ca a fost probat faptul
necesitatii detentiei preventive in privinta inculpatului.

4. Decizia instantei de recurs este atacatd cu recurs in anulare de catre
avocatul Angela Procopciuc in numele inculpatului Golubas Valeri, care a solicitat
casarea acesteia, cu respingerea demersului procurorului privind prelungirea termenului
de arest 1n privinta inculpatului si alegerea altei masuri preventive non-privative de
libertate.

5. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului declarat, in raport cu
materialele cauzei, Colegiul penal concluzioneazd cd acesta urmeaza a fi declarat
inadmisibil din urmatoarele considerente.

Conform art. art. 456 alin. (1), 432 alin. (2) pct. 4) Cod de procedura penala,
instanta decide inadmisibilitatea recursului inaintat In cazul in care se constata ca acesta
este vadit neintemeiat.

Potrivit art. 452 alin. (I) Cod de procedura penald, hotararile judecatoresti
irevocabile pot fi atacate la Curtea Suprema de Justitie cu recurs in anulare, dupa
epuizarea cailor ordinare de atac.

Insa, art. art. 3 alin. (1), 453 alin. (1), art. 455 alin. (2) pct. 3), 5) Cod de procedura



penala prevad ca, hotararile irevocabile pot fi atacate cu recurs in anulare in scopul
repararii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in cazul in care un viciu
fundamental 1n cadrul procedurii precedente a afectat hotirarea atacata. Cererea de
recurs in anulare trebuie sa cuprinda denumirea instantei care a pronungat sentinta, data
sentintei, fapta constatata si dispozitivul sentintei, data deciziei in apel, dispozitivul
deciziei 1n apel si argumentele admiterii sau respingerii apelului, data adoptarii deciziei
in recurs si argumentele admiterii sau respingerii recursului. In desfisurarea procesului
penal se aplicd legea care este in vigoare in timpul judecdrii cauzei in instanta
judecatoreasca.

Prin urmare, normele de drept nominalizate prescriu, in mod expres ca, pot fi
atacate cu recurs 1n anulare doar hotaririle judecatoresti prin care a fost judecata cauza
penald in fond, adica hotaririle irevocabile de condamnare, de achitare sau de incetare a
procesului penal, dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

Circumstantele enuntate atesta, cd celelalte categorii de hotariri judecatoresti
irevocabile, inclusiv cele adoptate in temeiul prevederilor art. 308 Cod de procedura
penald, adicd in legdaturd cu examinarea demersurilor privind prelungirea duratei
arestarii invinuitului, nu sunt pasibile de drept de a fi contestate prin intermediul
recursului in anulare.

Rezultd ca recursul in anulare de pe rol, in aspectul vizat, adica fiind declarat
impotriva unei hotariri judecatoresti irevocabile, dar prin care nu a fost solutionat fondul
cauzei penale, nu are suport legal.

Dat fiind faptul ca, recursul in anulare este vadit neintemeiat, el urmeaza a fi
declarat inadmisibil.

6. In conformitate cu prevederile art. 456, 431 alin. (2), 432 alin. (1), (2) pct.
4), alin. (3) Cod de procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de avocatul Angela Procopciuc in
numele inculpatului Golubas Valeri impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de
Apel Bilti din 19 iunie 2014, in cauza penala privindu-lI pe Golubas Valeri Vasili, ca
fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila, publicata la 23 septembrie 2014,

Presedinte Ghenadie Nicolaev

Judecatori Petru Moraru

Nadejda Toma



