Dosarul nr. 1cs-157/2014
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

30 septembrie 2014 mun.
Chisinau
Colegiul penal in componenta:
presedinte — Nicolae Gordila,
judecdtori —Liliana Catan, Iurie Diaconu,

examinand cererea contravenientului, Arseni Vladimir, cu privire la
stramutarea examinarii cauzei contraventionale initiate in privinta acestuia, in baza
art. 353 alin. (2) si art. 336 Cod contraventional, de la Judecatoria Dubasari, la o alta
instantd egala in grad,

CONSTATA:

1. In procedura Judecatoriei Dubasari, la 25 iulie 2014 a parvenit spre examinare
cauza contraventionald in privinta lui Arseni Vladimir Vasile, in baza art. 353 alin.
(2) si art. 336 Cod contraventional.

2. Ulterior, in sedinta de judecatd din 23 septembrie 2014, contravenientul a
solicitat stramutarea examinarii cauzei contraventionale sus mentionate de la
Judecitoria Dubdsari, la o altd instantd egald in grad. In motivarea cererii sale,
contravenientul a invocat ca partea vatamata in cauza contraventionald mentionata
este Procurorul raionului Dubasari.

3. La 25 septembrie 2014, Judecatoria Dubasari a expediat Curtii Supreme de
Justitie prezenta cauza contraventionalda, pentru examinarea cererii de stramutare
depusa de catre contravenientul, Arseni V.

4. Examinind cererea de stramutare, Colegiul penal al Curtii Supreme de
Justitie considera ca aceasta urmeaza a fi admisa reiesind din urmatoarele
considerente.

Potrivit alin. (1), (2) art. 381 Cod contraventional, orice persoana are dreptul la
satisfactia efectiva din partea instantei de judecata competente impotriva actelor care
violeaza drepturile, libertatile si interesele sale legitime, precum si dreptul la
examinarea si la solutionarea cauzei sale in mod echitabil, in termen rezonabil, de
cdtre o instanta independentd, impartiala, legal constituitd, care sa actioneze in
conformitate cu prezentul cod. Conform alin. (4) al aceleiasi norme, autoritatea
competenta sa solutioneze cauza contraventionald are obligatia de a lua toate
masurile prevdzute de lege pentru cercetarea sub toate aspectele, completa si
obiectiva, a circumstantelor cauzei, de a evidentia atit circumstantele care dovedesc
vinovdtia persoanei, cit si cele care dezvinovatesc persoana in a cdrei privinta a fost
pornit proces contraventional, precum si circumstantele atenuante sau agravante.



In conformitate cu art. 46 alin. (1), (2) Cod de procedura penala, Curtea
Suprema de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta
la o altd instanta egald in grad numai in cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectivd, rapida, completd si se asigurd desfasurarea normald a
procesului. Stramutarea cauzei poate fi cerutd de presedintele instantei de judecata
sau de una dintre parti.

Asadar, Colegiul penal remarca cd la judecarea unei cauze judecatorii trebuie
nu numai sa indeplineasca criterii obiective de impartialitate, ci sa fi perceputi ca
fiind impartiali. Miza este increderea pe care instantele trebuie sa o inspire
justitiabililor dintr-o societate democraticd. O instanta de judecatd trebuie sa
reafirme Increderea publicului in integritatea corpului judiciar. Justitia nu trebuie
doar facutd, trebuie sa se si vada cd s-a facut justitie. Perceptia de impartialitate se
madsoara prin standardul observatorului rezonabil. Instanta trebuie sd fie impartiala
si din punct de vedere obiectiv, adica trebuie sa ofere garantii suficiente pentru a
exclude orice indoiald legitima In aceasta privinta, concluzii ce se regasesc si in
jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului (cauza Gregory vs Marea
Britanie, Curtea Europeand a Drepturilor Omului, (1997) 25 EHRR 577).

Reiesind din cele mentionate si circumstantele cauzei, luind in consideratie
faptul ca, partea vatamata in prezenta cauza contraventionald, detine functia de
Procuror al raionului Dubasari si tinind cont de solicitarea contravenientului
indicatd in pct. 2 al prezentei incheieri, pentru a asigura criteriile obiective de
impartialitate a judecatorilor la examinarea cauzei contraventionale in privinta lui
Arseni V., initiate in baza art. 353 alin. (2) si art. 336 Cod contraventional, a increderii
justitiabililor in actul de justitie, intru evitarea tuturor suspiciunilor si obtinerii
solutiondrii obiective, rapide si complete a cauzei, precum si asigurarii desfasurarii
normale a procesului, Colegiul conchide de a strdamuta examinarea cauzei
contraventionale sus mentionate, de la Judecatoria Dubasari, la o alta instanta egala
in grad.

5. in conformitate cu art. 381 Cod contraventional, art. 46-49 Cod de procedura
penald, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Admite cererea contravenientului, Arseni Vladimir si stramutda examinarea
cauzei contraventionale initiate in baza art. 353 alin. (2) si art. 336 Cod
contraventional, de la Judecatoria Dubasari, la Judecatoria Ciocana mun. Chisinau.

Incheierea este irevocabili.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan

Turie Diaconu



