Dosarul nr. 1re-186/2014

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

24 septembrie 2014 mun. Chisinidu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie In componenta:

Presedinte — Nicolae Gordila,

Judecatori — Liliana Catan si lurie Diaconu,

a examinat admisibilitatea in principiu a recursului in anulare impotriva
incheierii judecdtorului de instructie a Judecatoriei Riscani, mun. Chisindau din 20
octombrie 2005, declarat de petitionarul Mitcul Alexandru.

Termenul de examinare a cauzei:
- instanta de recurs: 01.07.2014- 24.09.2014,

CONSTATA:

1. La 24.05.2005 cet. Mitcul A., s-a adresat cu o plingere in Judecatoria
Riscan, mun. Chisindu privind anularea rezolutiei de neincepere a urmaririi penale
din 13.12.04 emisd de Procurorul in Procuratura mun. Chisinau, I.Verdes, cu
obligarea ultimului in inceperea urmaririi penale, in privinta lui M. Tabarcea. Ig.
Cibotaras si Titan S., deoarece rezolutia este emisa ilegal cu incélcarea legii, nu a fost
efectuatd nici o actiune de urmarire penald si considera ca in actiunile colaboratorilor
de politie care la-u maltratat in timpul retinerii si la-u amenintat, la comanda lui
Cazac Oleg, sunt elementele componentei de infractiune.

2. Prin incheierea judecdtorului de instructie al Judecatoriei Riscani, mun.
Chiginau, din 20 octombrie 2005 a fost respinsa, ca inadmisibild, plingerea cet.
Mitcul A. , privind anularea rezolutiei de neincepere a urmaririi penale din 13.12.04
emisa de Procurorul in Procuratura mun. Chisinau, I.Verdes.

Instanta si-a argumentat solutia prin aceea cd, Controlul preliminar a fost
efectuat complet, obiectiv si au fost intreprinse toate masurile prevazute de Lege
pentru cercetarea sub toate aspectele a circumstantelor cazului.

Incheierea nominalizati a devenit irevocabila.

3. La 17.05.2014 cet. Mitcul A. a depus recurs in anulare Tmpotriva
incheierii mentionate, prin care a solicitat casarea acesteia, motivind ca nu a fost
efectuata nici o actiune de urmarire penald si considera ca in actiunile colaboratorilor
de politie care la-u maltratat In timpul retinerii si la-u amenintat, sunt elementele
componentei de infractiune.



4, Examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare in raport
cu materialele cauzei si motivele invocate, Colegiul penal considera necesara
dispunerea inadmisibilitatii acestuia din urmatoarele considerente.

Colegiul penal retine ca, la 27 octombrie 2012 a intrat in vigoare Legea nr. 66,
din 05 aprilie 2012 pentru modificarea si completarea Codului de procedura penala.

In urma acestor modificari in Legea nominalizati, prevederile expuse in alin.
(2) s1(3) ale art. 452 Cod de procedurd penala, au fost abrogate.

Potrivit art. 473 Cod de procedura penala,

alin. (1) - impotriva actelor organului sau institutiei care pune in executare
hotarirea judecatoreasca de condamnare, condamnatul, precum si alte persoane
drepturile si interesele legitime ale carora au fost incalcate de aceste organe sau
institutii, pot declara plingere judecatorului de instructie din institutia in raza
teritoriala a careia se afla organul sau institutia respective.

alin. (2) - solutionarea plingerii impotriva actelor organului sau institutiei care
pune in executare hotarirea judecdtoreasca de condamnare are loc conform
prevederilor art. 471. Incheierea privind solutionarea plingerii este irevocabild.

Potrivit art. 452 alin. (1) Cod de procedura penald, procurorul General si
adjunctii lui, persoanele mentionate la art. 401 alin. (1) pct. 2) si 3), precum si, in
numele acestor persoane, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot declara la Curtea
Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotaririi judecatoresti irevocabile
dupa epuizarea cailor ordinare de atac.

In acelasi timp, notiunea de “hotdririi judecdtoresti irevocabile dupd epuizarea
cailor ordinare de atac” , nu cuprinde incheierile adoptate de catre judecatorul de
instructie, dar se referd la sentintele adoptate de instantele de judecata care au parcurs
caile ordinare de atac, astfel, in acest sens legiuitorul a prevazut la alin. (2) art. 455
Cod de procedura penald, ca cererea de recurs in anulare trebuie sa cuprinda:

- denumirea instantei care a pronuntat sentinta;

- denumirea instantei care a adoptat decizia in apel;

- denumirea instantei care a adoptat decizia in recurs.

La desfasurarea procesului penal se aplica legea care este in vigoare in timpul
urmaririi penale sau al judecarii cauzei in instanta judecatoreasca, prevederi stipulate
in art. 3 Cod de procedurd penald, astfel legea procesual penald nu are efect
ultraactiv.

Prin urmare, noile modificari survenite in procedura penald, permit de a
conchide ca hotaririle adoptate de judecatorul de instructie in ordinea art. 473 Cod de
procedura penald nu pot fi examinate 1n ordinea recursului in anulare.

Astfel, in spetd, prin incheierea judecatorului de instructie al Judecatoriei
Riscani, mun. Chisinau din 20 octombrie 2005, cererea petitionarului a fost respinsa,
ca fiind neintemeiatd si aceastd incheiere a devenit irevocabila din momentul
pronuntarii.



5. In conformitate cu art. 432 alin. (1), art. 456 Cod de procedurd penal,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie,
DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare impotriva incheierii judecatorului de
instructie a Judecdtoriei Rigcani, mun. Chisindu din 20 octombrie 2005, declarat de
petitionarul Mitcul Alexandru.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata publicata la 01 octombrie 2014.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan

lurie Diaconu



