Dosarul nr. lre-184/2014

Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

O0loctombrie 2014 mun. Chisiniau

Colegiul penal in componenta:

Presedinte — Nicolaev Ghenadie,

Judecatori — Timofti Vladimir si Toma Nadejda,

a examinat admisibilitatea In principiu a recursului in anulare declarat de
Procurorul General Adjunct, Serbinov Igor, impotriva deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisinau din 10 decembrie 2013 in privinta lui Toma Sergiu.

Asupra recursului in cauza, in baza actelor din dosar, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei sect. Botanica, mun. Chisinau din 29
decembrie 2008, inculpatul Toma Sergiu a fost condamnat:

- in baza ari 195 alin. (2) Cod penal la 14 ani inchisoare;

- in baza art. 42 alin. (2), (3), (4), 45 alin. (1), 326 alin. (3) lit. a) Cod penal la
6 ani inchisoare;

- in baza art. 361 alin. (2) lit. a), b), d) Cod penal la 2 ani inchisoare;

- in baza art. 351 alin. (1) Cod penal la 2 ani inchisoare.

In baza art. 84 Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumulul partial
al pedepselor aplicate, lui Toma Sergiu i s-a stabilit pedeapsa definitiva de 19 ani
inchisoare in penitenciar de tip inchis.

Prin aceiasi sentinta au fost condamnati Ilasco Vasile si Tudor Nicolae.

In privinta inculpatei Ciobanu Adela a fost aplicat actul de amnistie cu
incetarea procesului penal in baza art. 361 alin. (2) lit. a), b), d) Cod penal.

Actiunile civile Tnaintate de partile vatamate au fost admise in principiu, cu
stabilirea cuantumului despagubirilor in ordinea civila.

2. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 11
decembrie 2009, a fost respins apelul procurorului, ca nefondat si admise partial
apelurile declarate de avocatului Valah Alina in interesele inculpatului Toma
Sergiu si de partile vatamate Secara Nicolae, Strungaru Elena, Anghel Grigore,
Borozan Marcel, Andries Nicolae, casata sentinta, rejudecatd cauza si pronuntata o
noud hotarire, prin care inculpatul Toma Sergiu a fost condamnat:



- in baza art. 190 alin. (5) Cod penal la 8 ani inchisoare cu privarea de dreptul

de a ocupa functii in organele puterii publice pe un termen de 5 ani;

- in baza art. 326 alin. (3) lit. a) Cod penal la 3 ani inchisoare, cu amendd in

contul statului 1n marime de 500 unitati conventionale;

- in baza art. 351 alin. (1) Cod penal la 1 an inchisoare;

- in baza art. 361 alin. (2) lit. b), d) Cod penal la 2 ani inchisoare.

Conform art. 84 Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin cumulul partial
al pedepselor numite, lui Toma Sergiu i s-a stabilit pedeapsa definitiva de 11 ani
inchisoare in penitenciar de tip inchis si amenda in marime de 500 de unitati
conventionale, cu privarea de dreptul de a ocupa functii in organele puterii publice
pe un termen de 5 ani.

3. Condamnatul Toma Sergiu s-a adresat cu cerere in judecatoria Rezina
privind liberarea conditionata inainte de termen.

4. Prin incheierea Judecatoriei Rezina din 05 noiembrie 2013 a fost admisa
cererea condamnatului Toma Sergiu privind liberarea conditionatd inainte de
termen in baza art. 91 Cod penal.

5. Procurorul in Procuratura r-lui Rezina a declarat recurs, prin care a
solicitat admiterea acestuia, casarea incheierii din 05 noiembriec 2013 si
pronuntarea unei noi hotariri prin care cererea condamnatului Toma Sergiu sa fie
respinsa ca fiind ilegald, deoarece aplicarea prevederilor art. 91 Cod penal in
privinta condamnatului este prematura.

6. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 10
decembrie 2013 a fost respins ca nefondat recursul procurorului r-lui Rezina,
mentinutd incheierea Judecatoriei Rezina din 05 noiembrie 2013, fard modificari.

7. Nefiind de acord cu decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu
din 10 decembrie 2013, Procurorul General Adjunct, Igor Serbinov a declarat recurs
in anulare, 1n care solicita casarea acesteia, cu dispunerea rejudecarii cauzei n aceeasi
instanta, in alt complet invocind, cad incheierea atacatd contine grave erori de drept,
fiind afectatd de un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente, iar
neacceptarea contestarii deciziei instantei de recurs din 10 decembrie 2013, ar
semnifica o ingradire a dreptului partii vatamate de a avea acces liber la justitie.

8. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare in baza
materialelor din dosar, Colegiul penal in unanimitate decide inadmisibilitatea
acestuia, din urmatoarele considerente.

8.1. La 27 octombrie 2012 a intrat in vigoare Legea nr. 66 din 05 aprilie 2012
pentru modificarea si completarea Codului de procedura penala.

Conform art. 1 pct. 144) din lege, prevederile expuse in alin. (2) si (3) din art.
452 Cod de procedura penala, s-au abrogat.



Articolul 3 Cod de procedura penala stipuleaza, ca in desfasurarea procesului
penal se aplicd legea care este in vigoare in timpul urmaririi penale sau al judecarii
cauzei 1n instanta judecatoreasca.

Autorul recursului, argumentandu-si pozitia procesuala, s-a axat pe
prevederile alin. (1) al art. 452 Cod de procedura penald, norma care ofera
Procurorului General si adjunctilor lui, dreptul de declarare a recursului in anulare,
insd aceastd norma se refera numai in privinta a acelor hotariri judecatoresti
irevocabile, care pot fi atacate pe cai ordinare de atac, deci cu apel si recurs
impotriva acelor hotariri care au parcurs deja aceste cai de atac.

Insa, incheierea judecitorului de instructie, adoptati in speta examinati, nu
cade sub categoria hotaririlor irevocabile prevazute de alin. (1) art. 452 Cod de
procedurda penald din punctul de vedere ca nu a parcurs calea apelului si a
recursului.

Astfel spus, notiunea de “hotdriri judecdtoresti irevocabile dupd epuizarea
cdilor ordinare de atac”, nu cuprinde incheierile adoptate de catre judecatorul de
instructie, dar se referd la sentintele adoptate de instantele de judecata care au
parcurs caile ordinare de atac, astfel, in acest sens legiuitorul a prevazut la alin. (2)
art. 455 Cod de procedurd penald, cd cererea de recurs in anulare trebuie sa
cuprinda:

- denumirea instantei care a pronuntat sentinta;

- denumirea instantei care a adoptat decizia in apel;

- denumirea instantei care a adoptat decizia in recurs.

Prin urmare, noile modificari survenite in procedura penald, permit de a
conchide ca celelalte hotariri irevocabile nu pot fi contestate cu recurs in anulare
dupa modificarile operate la art. 452 Cod de procedurd penala prin Legea nr. 66
din 05 aprilie 2012, publicata in Monitorul Oficial nr. 155-159/510 din 27 iulie
2012, in vigoare din 27 octombrie 2012.

Cele mentionate denota faptul ca, in speta,procurorul nu este in drept sa
declare recurs in anulare impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisinau din 10 decembrie 2013, acesta utilizind o cale de atac neprevazuta de
lege.

In speta data, decizia instantei de recurs, potrivit art. 466 alin. (4), (5) Cod de
procedura penald, a devenit irevocabila la data pronuntarii acesteia.

Colegiul penal respinge motivul invocat in recursul in anulare cu privire ca,
conform jurisprudentei Curtii Supreme de Justitie au fost admise multiple recursuri
in anulare declarate impotriva hotaririlor judecatoresti irevocabile ale Curtilor de
Apel ca instante de recurs, fiind aduse ca exemplu 8 decizii ale Curtii Supreme de
Justitie. Intr-adevar, prin aceste hotariri ale Curtii Supreme de Justitie s-au admis
recursuri in anulare, fiind casate decizii ale Curtilor de Apel in majoritate adoptate
in procedura acordului de recunoastere a vinovatiei si nu asupra hotaririlor pe
chestiuni prevazute de art. 469 Cod de procedura penald, astfel fiind respectata o
practica unica a Curtii Supreme de Justitie si prevederile art. 452, 455 Cod de
procedurd penala.



In atare circumstante, Colegiul penal conchide ci recursul in anulare declarat
de Procurorul General Adjunct, Serbinov Igor, impotriva deciziei Colegiului penal
al Curtii de Apel Chisinau din 10 decembrie 2013 in privinta lui Toma Serghei,
urmeaza a fi declarat ca inadmisibil, din motiv ca legea nu prevede o atare cale de

atac, astfel fiind vadit neintemeiat.
8. In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 4, art. 452, art. 456 Cod de

procedura penala, Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de Procurorul General
Adjunct, Serbinov Igor, impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chiginau din 10 decembrie 2013 in privinta lui Toma Sergiu, din motiv ca este
vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 01 octombrie 2014.

Presedinte (semnatura) Nicolaev Ghenadie

Judecatori (semnatura) Timofti Vladimir
(semnatura) Toma Nadejda

Copia corespunde originalului Timofti Vladimir



