Dosarul nr. 1ac-89/2014
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE
13 octombrie 2014 mun. Chisinau

Colegiul penal In componenta:
presedinte - Ghenadie Nicolaev,
judecatori - Toma Nadejda, Petru Moraru,

examinind declaratia de abtinere inaintata de judecatorii Curtii de Apel Cahul,
Vavrin Galina, Bondarenco Natalia, Danaila Ion, Movila Vitalie, de la judecarea in ordine
de apel a cauzei penale In privinta lui Peicov Vasili invinuit In savirsirea infractiunii
prevazuta de art.151 alin.(4) Cod penal,

CONSTATA:

1. La 25 iulie 2014 cauza penala in privinta lui Peicov Vasili invinuit in savirsirea
infractiunii prevazuta de art.151 alin.(4) Cod penal a fost inregistrata la Curtea de Apel
Cahul si repartizata aleatoriu judecatorului Bondarenco N.

Ulterior, judecatorii Curtii de Apel Cahul, Vavrin Galina, Bondarenco Natalia,
Danaila Ion au declarat abtinere de la judecarea cauzei, din motivul ca anterior au
participat la examinarea acesteia In ordine de recurs, iar judecatorul Movild Vitalie a
participat la examinarea cauzei in calitate de judecator de instructie in instanta de fond.

Presedintele Curtii de Apel Cahul Eni Gh. a inaintat demers privind solutionarea
declaratiilor de abtinere inaintate de catre judecatorii instantei respective, deoarece nu
se poate constitui un complet de judecatori pentru examinarea acestor declaratii si
stramutarea examinarii cauzei In ordine de apel la o altd instanta egala in grad.

2. Verificand declaratiile de abtinere, in raport cu prevederile legii, Colegiul penal
considera ca acestea urmeaza a fi admise, reiesind din urmatoarele considerente.

In temeiul prevederilor art. 34 Cod de procedura penald, judecatorul este obligat
sa faca declaratie de abtinere de la judecarea cauzei in cazul in care exista circumstante
prevazute la art.33 Cod de procedura penala.

Potrivit art.33 alin.(3) Cod de procedura penal3, judecatorul nu poate participa la
0 nouad judecare a cauzei atit In prima instantd, cit si pe cale ordinara sau extraordinara
de atac si urmeaza a fi recuzat si in cazul in care a mai participat in calitate de judecator
la examinarea aceleiasi cauze In prima instanta, pe cale ordinara sau extraordinara de
atac, precum si in cazul participarii ca judecator de instructie.

In conformitate cu prevederile art.35 alin.(2) Cod de proceduri penald, in cazul in
care nu se poate forma un nou complet de judecata in aceeasi instan{d, recuzarea se
solutioneaza, in cel mult 10 zile de la primirea dosarului, de instanta ierarhic superioarg,
care, daca admite recuzarea sau abfinerea, desemneaza pentru judecarea cauzei o
instanta egala in grad cu instanta in care s-a produs recuzarea.

Conform materialelor cauzei penale s-a stabilit ca la data de 29 noiembrie 2011
completul de judecata in componenta: presedinte de sedinta - Danaila I., judecatorii



Vavrin G. si Bondarenco N., au adoptat incheierea, prin care a fost admis recursul
declarat de avocatul Dumitran I. in numele invinuitului Peicov V., a fost respins ca
neintemeiat recursul procurorului, casata incheierea Judecatoriei Cahul din 22
noiembrie 2011 privind prelungirea termenului arestului preventiv in privinta
invinuitului, cu eliberarea acestuia de sub straja din sala de judecatd, iar judecatorul
Movila V., in calitate de judecator de instructie al Judecatoriei Cahul, la 15 noiembrie
2011 a autorizat efectuarea perchezitiei la domiciliul lui Peicov V. (Vol. I, £.d.120; 239-
140).

Colegiul penal a constatat ca declaratiile de abtinere de la examinarea cauzei de
puse de catre judecatorii Curtii de Apel Cahul Vavrin Galina, Bondarenco Natalia, Danaila
Ion sunt intemeiate, iar judecatorul Movila Vitalie a participat la examinarea cauzei in
calitate de judecator de instructie, astfel judecatorii nominalizati fiind incompatibili in
conformitate cu prevederile art. 33 Cod de procedura penalad de a examina cauza penala
in privinta lui Peicov Vasili, invinuit In savirsirea infractiunii prevazuta de art.151
alin.(4) Cod penal. Constituirea unui alt complet de judecatori la aceasta instanta este
imposibild din cauza lipsei de judecatori. In aceste conditii Colegiul penal conchide de a
admite declaratiile de abtinere depuse cu desemnarea pentru judecarea cauzei a unei
instante egale 1n grad.

3. In conformitate cu prevederile art. 33 alin.(3) si art. 35 Cod de proceduri
penald, Colegiul penal,

DISPUNE:

Admite declaratiile de abtinere Tnaintate de catre judecatorii Curtii de Apel Cahul
Vavrin Galina, Bondarenco Natalia, Dandila Ion de la judecarea in ordine de apel a cauzei
penale in privinta lui Peicov Vasili invinuit in savirsirea infractiunii prevazuta de art.151
alin.(4) Cod penal, cu desemnarea pentru judecdrea cauzei penale nominalizate in
ordine de apel a Curtii de Apel Comrat.

Incheierea nu este susceptibili ciilor de atac.

Presedinte Ghenadie Nicolaev

Judecatori Toma Nadejda

Petru Moraru



