Dosarul nr. 1¢cs-168/2014

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

INCHEIERE

15 octombrie 2014 mun. Chisindau
Colegiul penal in componenta:
presedinte — Nicolae Gordils,
judecdtori — Liliana Catan si Iurie Diaconu,

solutionind cererea de stramutare a cauzei la o alta instanta egald in grad,
Inaintata de catre petitionarul, Nita Nicolae, pentru examinarea recursului
impotriva incheierii Judecatoriei Glodeni din 06 august 2014 referitor la plingerea
depusd impotriva ordonantei din 10 iunie 2014, emisa de procurorul Procuraturii r-
lui Glodeni, Crisciuc L., cu privire la Incetarea urmaririi penale pe cauza penald nr.
2014098002 si ordonantei din 07 iulie 2014 a Procurorului r-lui Glodeni, Cebotari P.,
cu privire la respingerea plingerii,

CONSTATA:

1. La data de 28 iulie 2014 in adresa Judecatoriei Glodeni a parvenit pentru
examinare plingerea petitionarului, Nita Nicolae, impotriva ordonantei din 10 iunie
2014, emisa de procurorul Procuraturii r-lui Glodeni, Crisciuc I, cu privire la
incetarea urmaririi penale pe cauza penald nr. 2014098002 si ordonantei din 07 iulie
2014 a Procurorului r-lui Glodeni, Cebotari P., cu privire la respingerea plingerii.

2. Prin incheierea Judecatoriei Glodeni din 06 august 2014 a fost respinsa
plingerea inaintata de catre Nita Nicolae, ca nefondata.

In motivarea solutiei adoptate instanta de judecatd a mentionat cd, in cadrul
urmaririi penale, la 25 februarie 2014 a fost numita expertiza grafoscopicd pentru a
stabilili cui apartine semndtura depusa in cererea de modificare a cuantumului in
sensul micgordrii sumei. Conform raportului de expertiza din 10 martie 2014 cu nr.
239, s-a stabilit ca semndtura executatd in cererea din 05 aprilie 2011 din numele lui
Nita Dumitru de solicitare a modificarii cuantumului in sensul micsorarii sumei, a
fost executatd, probabil, de nsdsi Nita Dumitru. Coincidenta a fost stabilitda dupa
caracteristicile generale - transcriere, gradul de evolutie, coordonarea miscarilor,
tempoul executdrii, gradul de apasare.

Prin urmare, din probele acumulate de catre organul de urmadrire penald, s-a
stabilit cd vinovdtia a careva persoane in falsificarea cererii de modificare a
cuantumului in sensul micsordrii sumei din dosarul civil nr. 2 — 99/2011 lipseste si
este necesar de iIncetat urmadrirea penald in temeiul art. 275 pct. 1) Cod de
procedura penald, nu exista faptul infractiunii.



3. Nefiind de acord cu incheierea mentionatd, petitionarul a atacat-o cu recurs,
solicitind casarea acesteia, ca fiind ilegald si admiterea plingerii sale impotriva
ordonantei din 10 iunie 2014, cu privire la incetarea urmaririi penale pe cauza
penald nr. 2014098002 si ordonantei din 07 iulie 2014 cu privire la respingerea
plingerii.

4. In cadrul sedintei de judecata din 01 octombrie 2014, la Curtea de Apel Balti,
petitionarul a Tnaintat cerere de stramutare a cauzei pentru examinare la Curtea de
Apel Chisindu, deoarece nu incredinteaza judecatorilor Curtii de Apel Balti,
invocind cd presedintele instantei de apel, este judecatorul, care i-a judecat cauza sa
civila cu privire la repararea prejudiciului cauzat in urma represiunilor politice,
fiind la acel moment judecdtor la Judecdtoria Glodeni si din cauza caruia ilegal in
opinia lui, a fost micsorat cuantumul prejudiciului cu 16 000 lei, obligindu-1 in acest
sens pe fratele petitionarului, care era si reprezentant in acel litigiu, sa semneze
cererea de micsorare a cuantumului actiunii.

5. La 08 octombrie 2014, cauza data a fost expediata in adresa Curtii Supreme
de Justitie, pentru solutionarea cererii de stramutare a cauzei date in legatura cu
recuzarea tuturor judecatorilor Curtii de Apel Balti.

6. Solutionind cererea de stramutare, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal considera ca aceasta urmeaza a fi respinsa, reiesind din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 46 alin. (1) Cod de proceduri penald Curtea Suprema
de Justitie stramuta judecarea unei cauze penale de la instanta competenta la o alta
instantd egala in grad numai In cazul in care prin aceasta se poate obtine
solutionarea ei obiectivd, rapida, completa si se asigurd desfasurarea normala a
procesului.

Din cererea petitionarului cu privire la stramutarea cauzei rezultd, ca deoarece
presedintele Curtii de Apel Balti, este judecatorul, care i-a judecat cauza sa civila cu
privire la repararea prejudiciului cauzat in urma represiunilor politice, fiind la acel
moment judecator la Judecatoria Glodeni si din cauza caruia ilegal in opinia lui, a
fost micsorat cuantumul prejudiciului cu 16 000 lei, acesta poate influenta
judecatorii Curtii de Apel Balti la solutionarea plingerii sale in ordine de recurs.

In opinia Colegiul penal, motivul invocat de autor in cerere, nu constituie
temei de stramutare a cauzei mentionate, ce ar duce la examinare mai obiectiva,
rapidd si completa.

Referitor la posibila influentd a presedintelui Curtii de Apel Balti asupra
judecatorilor aceleiasi instante, Colegiul penal mentioneaza ca inainte de inceperea
cercetdrii judecatoresti, judecatorul poate fi recuzat in cazul in care sunt prezente
circumstantele prevazute in art. 33 Cod de procedura penala, care prevede situatiile
in care prezumtia de impartialitate si obiectivitate ar fi pusa la indoiala.

In aceiasi ordine de idei, Colegiul noteazi c&, cererea de recuzare poate fi
Inaintata numai judecatorilor care fac parte din completul de judecata, care judeca
cauza respectivd, iar recuzarea anticipata a judecdtorilor care inca nu participa la
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judecarea cauzei date, precum si a judecatorilor sau completului de judecata care
solutioneaza cererea de recuzare nu se admite.

Potrivit art. 26 Cod de procedurd penald, la infdptuirea justitiei In cauzele
penale, judecatorii sint independenti si se supun numai legii. Judecatorii judeca
cauzele penale in baza legii si propriei convingeri bazate pe probele cercetate in
procedura judiciara respectiva in conditii care exclud orice presiune asupra lor.

Prin urmare, Colegiul penal statueaza ca justitia penala se infdptuieste fara
careva imixtiune, iar judecdtorul este obligat sd se opunad oricarei Incercari de a
exercita presiune asupra sa. Exercitarea de presiune asupra judecatorului la
judecarea cauzelor penale cu scopul de a influenta emiterea hotdririi judecatoresti
atrage raspundere conform legii.

Asadar, in circumstantele constatate, Colegiul concluzioneaza de a respinge
cererea ca fiind neintemeiata.

7. In conformitate cu art. 46-49 Cod de procedurd penald, Colegiul penal al
Curtii Supreme de Justitie,

D ECIDE:

Respinge cererea de stramutare inaintata de catre petitionarul, Nita Nicolae,
pentru examinarea recursului impotriva incheierii Judecatoriei Glodeni din 06
august 2014 referitor la plingerea depusa impotriva ordonantei din 10 iunie 2014,
emisa de procurorul Procuraturii r-lui Glodeni, Crisciuc L., cu privire la incetarea
urmaririi penale pe cauza penald nr. 2014098002

Incheierea este irevocabild, pronuntata integral la 15 octombrie 2014.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Liliana Catan

Iurie Diaconu



