Dosarul nr. 1cs-177/2014
CURTEA SUPREMA DE ]USTITIE

INCHEIERE
04 noiembrie 2014 mun. Chisindu

Colegiul penal in componenta:
presedinte - Petru Ursache,
judecdtori - Nadejda Toma, Petru Moraru,
examinind cererea de strdmutare a cauzei penale in privinta lui Botan
Teodor, inaintata de Botan Teodor si avocatul Iordachi Vitalie,

CONSTATA:

1. La 27.10.2014 inculpatul Botan T. si avocatul acestuia, Iordachi V., au
inaintat cerere de stramutare a cauzei penale de la Judecdtoria Centru mun.
Chisindu la o alta instantd egald in grad, Judecdtoria Straseni.

In motivarea cererii au indicat c4, pretinsa infractiune de contrabanda a
fost consumata pe teritoriul r-lui Straseni, in rezultatul devamadrii marfii
importate la postul vamal intern Straseni. Astfel, martorii ce urmeaza a fi
audiati si majoritatea celorlalte probele in cauza penald se afld in raza
administrativ-teritoriala a r. Straseni.

Suplimentar, mentioneaza ca din partea organelor procuraturii au fost
exercitate presiuni asupra judecdtorului ce examineaza cauza, iar cauza de
care este invinuit a fost supusd mediatizarii prin intermediul posturilor de
televiziune.

Astfel, considerad cd, in scopul solutiondrii obiective, rapide si complete a
cauzei penale este necesara stramutarea acesteia.

2. Examinind cererea de stramutare a cauzei, in raport cu prevederile
legii, Colegiul penal considera cd aceasta urmeaza a fi respinsa din
urmatoarele considerente.

In temeiul prevederilor art. 46 alin.(1) Cod de proceduri penald Curtea
Supremd de Justitie stramutd judecarea unei cauze penale de la instanta
competentd la o altd instanta egald in grad in cazul in care prin aceasta se
poate obtine solutionarea ei obiectivd, rapidd, completd si se asigura
desfdsurarea normald a procesului.

Potrivit art. 46 alin.(2) Cod de procedurd penald, stramutarea cauzei
poate fi cerutd de presedintele instantei de judecatd sau de una dintre parti.



Colegiul constata cd in sustinerea cererii de strdmutare de catre
petitionari sunt invocate dubiile acestuia in ce priveste obiectivitatea si
impartialitatea judecatorului Judecdtoriei Centru mun. Chisindu, insa aceste
circumstante nu cad sub incidenta institutiei stramutarii judecarii cauzei, ci se
referd la cazurile de incompatibilitate a judecdtorului de a participa la
judecarea cauzei, solutionarea cdrora este reglementata de prevederile art. 33-
35 Cod de procedura penala.

Astfel, potrivit art. 33 alin.(2) pct. 6) Cod de procedurd penald,
judecdtorul nu poate participa la judecarea cauzei si urmeazd a fi recuzat daca
existd alte circumstante care pun la indoiald rezonabild impartialitatea
judecatorului.

Art. 34 din Codul de procedura penald prevede si dreptul judecatorului,
care este imputernicit sd judece cauza, de a se abtine de la judecarea acesteia
prin depunerea declaratiei respective.

Din continutul cererii nu este evident la ce etapa se afld cauza penald,
daca pdrtile au declarat recuzare judecdtorului, ori ca ultimul a declarat
abtinere de la judecarea cazului, precum si ca aceste chestiuni au fost
solutionate in modul prevazut de art. 34-35 Cod de procedura penala.

Potrivit prevederilor alin.(1) art.47 Cod de procedurd penala - , Cererea de
stramutare, care trebuie sd fie motivatd, se adreseazd Curtii Supreme de Justitie cu cel
putin 5 zile inainte de inceperea cercetirii judecitoresti. Documentele pe care se
bazeazi cererea se anexeazd la aceasta dacd sint definute de partea care cere
stramutarea”.

Petitionarii in cerere invoca si faptul cd majoritatea probelor ce urmeaza a
fi cercetate in instanta de judecatd se afla in raza administrativ teritoriald a
raionului Strdseni, cu toate acestea Colegiul penal a constatat cd la cererea de
stramutare nu au fost anexate careva documente in sustinerea argumentelor
invocate.

Potrivit raspunsului parvenit de la Judecdtoria Centru mun. Chisindu la
interpelarea Curtii Supreme de Justitie, Colegiul constatd cd, dosarul penal
privind invinuirea lui Botan Teodor Constantin, SRL ,Agrodor-CV”, SRL
»~Agrodor-Succes” in sdvirsirea infractiunii prevdzute de art. 248 alin.(5)
lit.b),d) Cod penal, Crucerescu Tatiana, Echiusciu Larisa, Rusu Dumitru in
sdvirsirea infractiunii prevazute de art.42 alin.(5), 248 alin.(5) lit.b),d) Cod
penal, precum si a lui Botan Vasile in sdvirsirea infractiunii prevazute de
art.196 alin.(4) Cod penal a parvenit in instanta mentionatd mai sus si
repartizatd aleatoriu la data de 24.06.2014 judecdtorului Maxim Irina, fiind
stabilitd sedinta preliminara pentru data de 04.07.2014.

Prin incheierea instantei din 04.07.2014 a fost respinsd cererea de recuzare
a procurorului Busuioc V., inaintatd de avocatul inculpatei Crucerescu T.,
Radu Sergiu. Ulterior, la data de 08.07.2014 acelasi avocat a depus cerere



privind strdamutarea cauzei penale, care fiind solutionatd in sedinta
preliminara din 12.09.2014 a fost respinsd, si aminatd sedinta preliminara
pentru data de 28.10.2014. In ziua respectivd, avocatul Iordache V. a comunicat
instantei despre depunerea cererii de stramutare a cauzei penale la Curtea
Suprema de Justitie, iar sedinta preliminara din nou a fost aminata.

In aceste conditii, reiesind din prevederile legale enuntate supra, Colegiul
penal conchide ca cererea de stramutare a cauzei penale de la Judecdtoria s.
Centru mun. Chisindu la Judecéatoria Straseni este neintemeiata si urmeaza a fi
respinsa.

3. In conformitate cu prevederile art. 46-49 Cod de procedurd penals,
Colegiul penal

DECIDE:

Respinge cererea de stramutare a cauzei penale de invinuire a lui Botan
Teodor in sdvirsirea infractiunii prevazute de art.42 alin.(5), 248 alin.(5) lit.b),d)
Cod penal, inaintatd de Botan Teodor si avocatul lIordachi Vitalie, ca fiind
neintemeiatd.

Incheierea este irevocabili.

Presedinte Petru Ursache

Judecatori Nadejda Toma

Petru Moraru



