Dosarul nr. 1ra —437 /13
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

11 iunie 2013 mun. Chisiniau
Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie in urmatoarea componenta:
Presedinte — Constantin Gurschi,

Judecatori — lon Arhiliuc, Elena Covalenco, Constantin Alergus, Andrei
Harghel, cu participarea procurorului Dumitru Graur, avocatului Natalia Molosag, a
judecat in sedintd publica recursul ordinar declarat de avocatul Natalia Molosag si
Cotov Ludmila in numele inculpatului decedat Cotov Vladimir Tmpotriva sentintei
Judecatoriei Ialoveni din 23 iulie 2012 si deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel
Chisindu din 12 decembrie 2012, in cauza penald in privinta lui

Cotov Vladimir Nicolai, nascut la 28 iunie 1961, originar si
domiciliat in mun. Chiginau, str. Independentei, 5, ap. 78,
cetatean al R. Moldova.

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
1. Instanta de fond din 15 noiembrie 2011 - pina la 23 iulie 2012;
2. Curtea de Apel Chisinau din 20 septembrie - pinad la 12 decembrie
2012;
3. Curtea Suprema de Justitie din 14 martie - pina la 11 iunie 2013.

Procedura de citare a fost indeplinita.
Procurorul a sustinut recursul, solicitind incetarea procesului penal in legatura
cu decesul inculpatului.
Avocatul a solicitat admiterea recursului in sensul declarat.
Asupra recursului ordinar, in baza actelor din dosar, Colegiul penal largit al
Curtii Supreme de Justitie,
CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Ialoveni din 23 iulie 2012, Cotov Vladimir a fost
condamnat in baza art. 264 alin. (3) lit. b) Cod penal la 3 ani si 6 luni inchisoare, cu
executarea pedepsei in penitenciar de tip deschis, cu privarea de dreptul de a conduce
mijloace de transport pe termen de 2 ani.

A fost dispusa incasarea din contul inculpatului in beneficiul succesorului partii
vatamate Bujenita lon, prejudiciul moral in suma de 15000 lei.

Actiunea civila privind incasarea prejudiciului material naintata de succesorul
partii vatamate a fost admisa in principiu, urmind ca asupra cuantumului sa se expuna
separat in procedura civila.

2. Pentru a pronunta sentinta, instanta de fond a constatat ca Cotov Vladimir, la
03 septembrie 2011, aproximativ la ora 03:30, activind in calitate de taximetrist la
serviciul Taxi 1449, conducind automobilul de model ,,Dacia Logan” cu nr/i COU-
177 in stare buna, proprietate al SRL ,Birit-Grup” pe traseul Chisindu — Reni, in

1



apropierea sat. Horesti, raionul Ialoveni, nu a tratat cu seriozitate conducerea
mijlocului de transport, incalcind prevederile art. 45 pct. (1) lit. a), b) si d) din
Regulamentul Circulatiei Rutiere, care stipuleaza expres ca conducatorul mijlocului de
transport, trebuie sa conduca vehiculul in conformitate cu limita de viteza stabilitd
tinind permanent seama de starea psihofiziologica ce influienteaza atentia si reactia,
dexteritatea in conducere care i-ar permite sa prevada situatiile periculoase, situatia
rutierd, iar Tn care in limita vizibilitatii apar obstacole care pot fi observate de
conducator, el trebuie sa reduca viteza sau chiar sa opreascd, nu a apreciat
corespunzator conditiile rutiere de ceata, situatie ce a dus la tamponarea unitatii de
transport condusa de el in remorca camionului de model ,,Volvo” cu nr/i GE 067 RA,
care stationa fortuit pe banda din dreapta din cele doua a directiei de deplasare. Ca
consecintd a impactului produs pasagera automobilului de model ,,Dacia Logan”,
Oprea Tamara, aflata in partea dreapta de la sofer s-a ales, conform raportului de
expertiza medico-legald nr. 1626 din 05 septembrie 2011, cu leziuni corporale care se
calificd ca vatamari corporale grave, fiind in legatura cauzala directa cu survenirea
decesului victimei.

3. Nefiind de acord cu sentinta, a atacat-0 cu apel avocatul Molosag Tatiana 1n
numele inculpatului, solicitind casarea acesteia, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei
noi hotariri de achitare, pe motiv ca fapta inculpatului nu intruneste elementele
constitutive ale infractiunii, iar vinovatia acestuia nu a fost constatatd prin probe
pertinente, concludente si utile.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 12 decembrie
2012, a fost admis partial apelul avocatului, casatd sentinta in partea stabilirii pedepsei
si pronuntatd o noud hotarire prin care Cotov Vladimir a fost condamnat in baza art.
264 alin. (3) lit. b) Cod penal la 3 ani si 6 luni inchisoare, cu privarea de dreptul de a
conduce mijloace de transport pe un termen de 2 ani, iar conform art. 90 Cod penal s-a
dispus suspendarea condifionatd a executarii pedepsei aplicate pe termen de proba de 1
an, in rest sentinta a fost mentinuta.

4.1. In motivarea solutiei date instanta de apel a statuat ca, analiza si verificarea
probelor prin prisma art. 101 Cod de procedura penald, din punct de vedere al
pertinentei, concludentei, veridicitatii, utilitatii si in ansamblu din punct de vedere al
coroborarii lor, indica comiterea de catre inculpat infractiunea prevazuta de art. 264
alin. (3) lit. b) Cod penal, iar motivele invocate de avocat cit priveste nevinovatia
acestuia, au fost obiect de studiu in cadrul cercetarii judecatoresti in instanta de fond,
care s-a petrecut sub toate aspectele, complet si obiectiv prin prisma principiului
contradictorialitatii si nemijlocirii, mai mult ca atit, vinovatia inculpatului a fost
confirmata si prin declaratiile martorilor.

Colegiul penal a mentionat cd, latura subiectivd a acestei infractiuni se
caracterizeaza prin vinovatia sub forma imprudentei, atit In modalitatea neglijentei, cit
si cea a increderii exagerate in sine, iar la calificarea faptei date din neglijenta,
inculpatul era obligat nu numai sa respecte regulile circulatiei rutiere, dar si sa prevada
posibilitatea sa de a le respecta si a prevedea consecintele prejudiciabile, or, aceasta
posibilitate ar putea fi limitata de anumite circumstante obiective sau subiective.

Referitor la pedeapsa stabilitd inculpatului, instanta de apel a precizat ca,
ultimul a comis pentru prima datd o infractiune din imprudenta, se caracterizeaza
pozitiv la locul de trai, starea de sanatate fiind critica, mentionind ca conform
certificatului prezentat de catre escortd in cadrul sedintei de judecata in Curtea de

2



Apel, ultimul se afla in sectia reanimare al IMPS Centru National Stiintifico - Practic
de Medicina de Urgentd cu diagnosticul - stare grava generala, coma, prognosticul
pentru viata este negativ, iar legea permite si stabilirea unei pedepse conditionate, de
aceea in opinia Colegiului penal, pedeapsa stabilitd de prima instanta este prea aspra,
considerind posibil de a casa sentinta in acest sens, cu aplicarea art. 90 Cod penal si
dispusa suspendarea conditionata a executarii pedepsei aplicate pe termen de proba de
1 an, cu atit mai mult ca succesorul partii vatdmate nu solicitd stabilirea in privinta
inculpatului a unei pedepse sub forma de inchisoarea.

5. Hotaririle mentionate au fost atacate cu recurs ordinar de catre avocatul
Molosag Natalia si Cotov Ludmila in numele inculpatului decedat Cotoc Vladimir,
invocind prevederile art. 427 alin. (1) pct. 6), 8) Cod de procedura penala, solicitind
casarea acestora, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotariri de achitare.

In motivarea recursului s-a invocat ci, vinovitia inculpatului nu a fost constata
prin probe pertinente, concludente si utile si lipsesc elementele componente ale
infractiunii imputate.

De asemenea, in recurs S-a mentionat faptul c¢d la 10 decembrie 2012, inculpatul
a fost transportat in stare extrem de grava din penitenciarul nr. 13 in Spitalul Clinic
Municipal de Urgentd sectia de reanimare, iar la 18 decembrie 2012 a decedat, cauza
decesului fiind meningoencefalita purulenta otogena.

6. Judecind recursul ordinar si verificind legalitatea hotaririlor atacate in baza
materialelor din dosar, Colegiul penal largit conchide ca acesta urmeaza a fi admis din
urmatoarele considerente.

Se semnalizeaza, ca autorul recursului, invocad ca temei pentru recurs pct. 6) si
8) alin. (1) din art. 427 Cod de procedura penald, ca instanta de apel nu s-a pronuntat
asupra tuturor motivelor invocate in apel si hotarirea atacatd nu cuprinde motivele pe
care se intemeiaza solutia si nu au fost intrunite elementele infractiunii.

Din materialele cauzei rezulta ca, dupa pronuntarea deciziei Colegiului penal al
Curtii de Apel Chisinau din 12 decembrie 2012, conform certificatul de deces nr.
4861, eliberat la 19 decembrie 2012 de OSC municipiul Chisinau, inculpatul Cotov
Vladimir, nascut la 28 1unie 1961, a decedat la 18 decembrie 2012 in mun. Chiginau.

In asemenea circumstante, bazindu-se pe relevantele din hotarirea Curtii
Europene a Drepturilor Omului din 08 aprilie 2008, in cauza Gradinar versus
Moldova, Colegiul penal largit concluzioneaza, ca continuarea post - mortem a
procesului penal si constatarea vinovatiei sau nevinovatiei decedatului in comiterca
infractiunii incriminate este inechitabild si incompatibild cu ansamblul de garantii
acordate de art. 6 din Conventia pentru apararea Drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, deoarece la momentul decesului acesta a beneficiat de prezumtia de
nevinovatie, iar in consecinta decesului, el a fost decazut din posibilitatea exercitarii
dreptului la aparare.

In acelasi sens, art. 427 alin. (1) pct. 11) Cod de proceduri penali stipuleaza ca,
si la etapa recursului ordinar, procesul penal urmeaza a fi incetat daca persoana
condamnata a fost judecatd anterior in mod definitiv pentru aceeasi fapta sau exista o
cauza de inldturare a raspunderii penale, sau aplicarea pedepsei a fost inldturatd de o
noud lege sau anulatd de un act de amnistie, a intervenit decesul inculpatului ori a
intervenit Tmpdcarea partilor in cazul prevazut de lege.

Din cele relatate, rezulta ca in atare situatie de drept, actiunea penald se stinge
si, odatd cu ea, inceteazi si procesul penal. Intrucit actiunea penala este personala, iar
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in caz de deces al faptuitorului, dispare subiectul activ al actiunii, astfel ca organele
judiciare nu pot adopta decit solutia de incetare a procesului penal.

Astfel spus, odata ce faptuitorul a decedat, apare ca lipsitd de fundament juridic
orice continuare a procesului penal, pentru cd o actiune penald nu se mai poate
exercita fatd de un subiect care nu mai exista.

in acest aspect, Curtea Europeani in hotirirea sa din 29.08.1997, in cauza A.P.,
M.P. et T.P. c. Suisse, a mentionat cd ,, raspunderea penald inceteaza odatd cu moartea
autorului infractiunii si a succede culpabilitatii defunctului nu este compatibil cu
normele justitiei penale Intr-o societate guvernata de preemgiunea dreptului”.

Potrivit art. 435 alin. (1) pct. 2) lit. b) Cod de procedurd penala, judecind
recursul, instanta il admite, caseaza hotaririle judecatoresti si dispune incetarea
procesului penal, deoarece a intervenit decesul inculpatului.

Circumstantele expuse impun, astfel, casarea hotaririlor judecatoresti si
dispunerea incetdrii neconditionate a procesului penal, in legaturd cu intervenirea
decesului inculpatului.

7. In conformitate cu art. 434, 435 alin. (1) pct. 2) lit. b) Cod de procedura
penald, Colegiul penal largit

DECIDE:

Admite recursul ordinar declarat de avocatul Natalia Molosag si Cotov Ludmila
in numele inculpatului decedat Cotov Vladimir, caseaza sentinta Judecatoriei Ialoveni
din 23 iulie 2012 si decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 12
decembrie 2012 in privinta lui Cotov Vladimir Nicolai, cu incetarea procesului penal
intentat in baza art. 264 alin. (3) lit. b) Cod penal, in legatura cu decesul inculpatului.

Decizia este irevocabila.

Pronuntata in sedinta publica la 02 iulie 2013.

Presedinte Constantin Gurschi
Judecatori lon Arhiliuc
Elena Covalenco
Constantin Alergus

Andrei Harghel



