Dosarul nr. 1re-249/2014

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE

DECIZIE

26 noiembrie 2014 mun. Chisindau
Colegiul penal in componenta:
presedinte — Nicolae Gordila,
judecdtori — Liliana Catan si Iurie Diaconu,

examinand admisibilitatea In principiu a recursului in anulare impotriva
incheierii judecdtorului de instructie al Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 25
februarie 2014, declarat de catre condamnatul, Haraba Andrian Valentin,

CONSTATA:

1. La 07 octombrie 2013, condamnatul, Haraba A. a depus plingere
judecatorului de instructie al Judecatoriei Centru mun. Chisindu, prin care a solicitat
anularea deciziei administratiei penitenciarului nr. 13 mun. Chisindu din 03
octombrie 2013, cu privire la aplicarea sanctiunii disciplinare detinutului. In
motivarea plingerii sale, condamnatul a invocat ca nu a comis careva incdlcdri, la
26.09.2013 a solicitat audienta la seful penitenciarului, Insa colaboratorii
penitenciarului, I-au Injosit si I-au provocat la comportament necorespunzator.

2. Prin incheierea judecdtorului de instructie al Judecdtoriei Centru, mun.
Chisindu din 25 februarie 2014, a fost respinsa ca nefondata plingerea
condamnatului, Haraba A.

3. In motivarea incheierii, instanta de judecata a mentionat cd detinutului,
Haraba A., i-a fost aplicatd de catre administratia penitenciarului, sanctiune
disciplinard pentru incalcarea regimului de executare a pedepselor penale prin
comportamentul sdu agresiv. Materialele probatorii anexate la decizia contestata
contin rapoartele colaboratorilor institutiei penitenciare, ce atesta aceste incalcari.

Incheierea instantei de judecata fiind irevocabila.

4. Nefiind de acord cu incheierea mentionatd, condamnatul o ataca cu recurs in
anulare, prin care solicitd casarea acesteia si pronuntarea unei noi hotariri legale,
invocind ca temeiurile de drept invocate in motivarea incheierii si anume
prevederile art. 265-268 Cod de executare, se referd la eliberarea conditionata inainte
de termen sau inlocuirea pedepsei neexecutate, precum si supravegherea persoanei
liberate conditionat de pedeapsd inainte de termen, care de fapt nu au constituit
obiectul discutiei in cadrul instantei de judecata.

5. Examinind admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat, in
raport cu actele cauzei, Colegiul penal concluzioneaza inadmisibilitatea acestuia din
urmatoarele considerente.



In conformitate cu art. 452 alin. (1) Cod de procedurd penald, Procurorul
General si adjunctii lui, persoanele mentionate la art. 401 alin. (1) pct. 2) si 3),
precum si, in numele acestor persoane, apdradtorul sau reprezentantul lor legal, pot
declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare Impotriva hotdrarii
judecatoresti irevocabile dupa epuizarea cdilor ordinare de atac.

Totodatd, dispozitiile art. 453 alin. (1), art. 455 alin. (2) pct. 3)-5), art. 3 alin. (1)
Cod de procedura penald, prevad ca hotdririle irevocabile pot fi atacate cu recurs in
anulare in scopul repardrii erorilor de drept comise doar la judecarea cauzei, in
cazul In care un viciu fundamental in cadrul procedurii precedente a afectat

hotdrirea atacata. Cererea de recurs in anulare trebuie sa cuprindda denumirea
instantei care a pronuntat sentinta, data sentintei, fapta constatata si dispozitivul
sentintei; data deciziei In apel, dispozitivul deciziei in apel si argumentele admiterii
sau respingerii apelului; data adoptarii deciziei in recurs, si argumentele admiterii
sau respingerii recursului. In desfisurarea procesului penal se aplici legea care este
in vigoare in timpul judecdrii cauzei in instanta judecatoreasca.

Astfel, normele de drept nominalizate prescriu in mod expres, ca pot fi atacate
cu recurs in anulare doar hotaririle judecatoresti prin care a fost judecata cauza
penala in fond, adica hotdririle irevocabile de condamnare, de achitare sau incetare
a procesului penal, dupad epuizarea cailor ordinare de atac.

Reiesind din normele enuntate se atesta, ca celelalte categorii de hotariri
judecdtoresti irevocabile, inclusiv cele adoptate de judecatorul de instructie, in
procedura art. 473 Cod de procedurd penald, nu sunt pasibile de drept de a fi
contestate prin intermediul recursului in anulare.

Actele organului sau institutiei care pune In executare hotdrirea judecatoreasca
de condamnare, potrivit art. 473 Cod de procedura penald, au un singur grad de
verificare, fapt ce corespunde cerintelor art. 13 CEDO, precum ca orice persoana,
ale carei drepturi si libertati recunoscute de prezenta conventie au fost incdlcate, are
dreptul sa se adreseze efectiv unei instante nationale, chiar si atunci cind Incalcarea
s-ar datora unor persoane care au actionat In exercitarea atributiilor lor oficiale.
Deci, statul este obligat sa asigure o cale de atac in instantd, in cazul pretinselor
violari ale drepturilor omului. Astfel, statul a asigurat acest drept prin controlul
efectuat in baza art. 473 Cod de procedurd penala.

Eliminarea cdilor extraordinare de atac in aceasta materie este justificata si de
caracterul special al procedurii instituite de prevederile art. 473 Cod de procedura
penald, legiuitorul urmdrind astfel sa asigure celeritatea acesteia si obtinerea in
mod rapid a unei hotdriri irevocabile si definitive prin care sa fie exercitat controlul
judiciar asupra actiunilor si actelor ilegale ale institutiei care pune in executare
hotdrirea judecdtoreascd de condamnare, pentru asigurarea drepturilor
condamnatilor.

De asemnea, Colegiul penal retine ca, la 27.10.2012 a intrat in vigoare Legea nr.
66 din 05.04.2012 pentru modificarea si completarea Codului de procedurd penala,
unde potrivit pct. 144 al art. (1) din legea mentionatd, dispozitiile expuse in alin. (2)
si (3) din art. 452 Cod de procedura penald, au fost abrogate.



Astfel In speta data, incheierea judecdtorului de instructie al Judecatoriei
Centru mun. Chisindu din 25 februarie 2014, nu mai poate fi supusa cailor
extraordinare de atac, deoarece legislatorul nu prevede o astfel de procedura.

Avind ca reper, dispozitiile art. 456 alin. (1), 432 alin. (2) pct. 4) Cod de
procedurd penala, instanta decide inadmisibilitatea recursului Inaintat, in cazul in
care se constatd cd acesta este vadit neintemeiat.

In baza celor expuse Colegiul conchide, c& prezentul recurs in anulare declarat
impotriva unei hotdriri judecatoresti irevocabile, dar prin care nu a fost solutionat
fondul cauzei, nu are suport legal, adicd este vadit neintemeiat si urmeaza a fi
declarat inadmisibil.

6. In conformitate cu art. 456 alin. (1), 432 alin. (2) pct. 4) Cod procedura
penald, Colegiul penal

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare impotriva incheierii judecdtorului de
instructie al Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 25 februarie 2014, declarat de
catre condamnatul, Haraba Andrian Valentin, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabild, pronuntata integral la 26 noiembrie 2014.

Presedinte: Nicolae Gordila
Judecatori: Liliana Catan

[urie Diaconu



