Dosarul nr. 1re-245/14
Curtea Suprema de Justitie
DECIZIE

12 noiembrie 2014 mun. Chisiniu

Colegiul penal in componenta:
presedinte — Gordila Nicolae
judecatori — Guzun lon, Covalenco Elena

examinand admisibilitatea in principiu a recursului in anulare declarat de
catre avocatul Panov Dionis in numele inculpatului Talambag Pavel impotriva
incheierii Judecatoriei sect. Botanica mun. Chisindu din 21 august 2014 in cauza
penala privindu-l pe

Talambat Pavel Anisim, nascut la 25
decembrie 1980, originar si domiciliat in s. Cimpul
Drept r-nul Leova;

termenul de examinare a cauzei fiind:
- in instanta de recurs din 07.10.2014 pand la 12.11.2014,

CONSTATA:

1. Prin incheierea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 21 august 2014,
demersul inaintat de procuror a fost admis si prelungit termenul detinerii sub arest
a invinuitului Talambat Pavel cu 90 zile, cu calcularea termenului din data de 24
august 2014 ora 01%; recursul avocatului Panov Dionis in numele invinuitului
Talambat Pavel, cu privire la inlocuirea masurii preventive, a fost respins.

2. Incheierea mentionati a fost contestatd cu recurs de citre avocatul Panov
Dionis in numele invinuitului Talambat Pavel, prin care a solicitat casarea acesteia,
rejudecarea cauzei cu pronuntarea unei hotarari, prin care masura de reprimare —
arestul preventiv sa fie inlocuit cu o alta masura neprivativa de libertate, invocand
ca instanta de judecatd nu a motivat exceptionalitatea prelungirii arestului
preventiv, iar la materialele cauzei lipsesc careva date, care ar confirma necesitatea
tinerii in stare de arest a Invinuitei.

3. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisinau din 28 august 2014
a fost respins ca nefondat apelul, cu mentinerea hotéaririi atacate.

4. In recursul in anulare declarat de citre avocatul Panov Dionis in numele
invinuitului Talambat Pavel, se solicitd casarea hotdrarii instantei de recurs si
incheierea Judecatoriei sect. Botanica mun. Chigsindu din 21 august 2014 cu
pronuntarea unei noi hotarari prin care sa fie respins demersul procurorului ca
nefundat si depus peste termen, iar Talambat Pavel sa fie pus in libertate, invocand



ca organul de ancheta prealabild nu a prezentat instantei nici o proba, ce ar
marturisi cu veridicitate despre prezenta temeiurilor si circumstantelor pentru
aplicarea si prelungirea masurii de reprimare.

Astfel, instanta nu a asigurat respectarea strictd a legislatiei cu privire la
prelungirea tinerii sub straja in privinta invinuitului. Mai mult, instanta de judecata
nu a adus careva temeiuri rezonabile de a presupune ca invinuitul Talambat Pavel
ar putea sa se ascunda de la organul de urmarire penala sau de instanta de judecata,
ar putea sd Tmpiedice la stabilirea adevarului in proces penal, sau sa savarseasca
alte infractiuni.

5. Verificand argumentele recursului in anulare in raport cu actele cauzei,
Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza inadmisibilitatea
acestuia din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 452 alin. (1) Cod de procedurd penald Procurorul
General si adjunctii lui, persoanele mentionate la art. 401 alin. (1) pct. 2) si 3),
precum si, in numele acestor persoane, aparatorul sau reprezentantul lor legal, pot
declara la Curtea Suprema de Justitie recurs in anulare impotriva hotararii
judecatoresti irevocabile dupa epuizarea cdilor ordinare de atac.

Asadar reiesind din norma citatd, Colegiul remarca ca o hotarare
judecatoreasca irevocabild poate fi atacatd pe calea extraordinara de atac — recurs
in anulare, numai daca persoana respectiva a epuizat caile ordinare de atac, ce sant
reglementate de Capitolul IV, Sectiunea 1 si Sectiunea a 2-a a Codului de
procedura penala, adica calea apelului si a recursului ordinar.

Totodata, alin. (2) art. 455 Cod de procedurd penala, stipuleazd expres
cerintele ce trebuie sa le cuprinda cererea de recurs in anulare, unde in pct. 3 — 5)
este prevazut ca cererea de recurs trebuie sd cuprindd: denumirea instantei care a
pronuntat sentinta, data sentintei, numele si prenumele inculpatului in privinta
caruia se ataca hotdrarea judecatoreascd, fapta constatata si dispozitivul sentintei,
persoana care a declarat apelul si motivele invocate in apel; denumirea instantei
care a adoptat decizia in apel, data deciziei in apel, dispozitivul deciziei in apel si
argumentele admiterii sau respingerii apelului, persoana care a declarat recurs si
motivele invocate in recurs; denumirea instantei care a adoptat decizia in recurs,
data adoptarii deciziei in recurs §i argumentele admiterii sau respingerii recursului.

Prin urmare, Colegiul statueazd cd nu orice hotarare judecatoreasca
irevocabila poate fi atacatd in ordinea recursului in anulare, ci numai cele pentru
care legea prevede aceasta cale de atac.

In prezenta spetd, recurentul contestdi cu recurs in anulare hotirarile
judecatoresti cu privire la prelungirea masurii preventive — arestarea.

Potrivit art. 312 Cod de procedurd penald, care stipuleaza procedura
controlului judiciar al legalitatii incheierii instantei de judecata privitor la masurile
preventive aplicate si prelungirea duratei lor si in special alin. (5), instanta de
recurs, se pronuntd asupra cazului, prin adoptarea unei decizii inclusiv si de
respingere a recursului. Aceastd decizie nu mai are o careva cale de atac, deoarece
nu se prevede In norma vizata, dreptul partilor de a o ataca intr-o alta instantd mai
superioara.



Colegiul penal, atesta ca legislatorul a stabilit pentru asemenea hotariri
judecatoresti numai o singura cale de atac, pe care recurentul a si utilizat-0.

In consecinti, Colegiul, conchide ci in cazul in care inculpatul a utilizat
dreptul la recurs, prin care s-a verificat legalitatea prelungirii termenului masurii
preventive - arestarea, hotararea adoptata pe marginea acestui subiect nu mai poate
fi atacatd pe calea recursului in anulare la Curtea Suprema de Justitie, deoarece
aceastd procedura pentru astfel de situatii nu este prevazuta de legea nationala, iar
recurenta a utilizat o cale de atac neprevazutda de lege, impunandu-se
inadmisibilitatea recursului in anulare declarat, ca fiind vadit neintemeiat.

6. In conformitate cu art. 452, 456 alin. (1) Cod de proceduri penali, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Inadmisibilitatea recursului in anulare declarat de catre avocatul Panov
Dionis in numele inculpatului Talambat Pavel impotriva incheierii Judecatoriei
sect. Botanica mun. Chisinau din 21 august 2014 in cauza penald privindu-l pe
Talambat Pavel Anisim, ca fiind vadit neintemeiat.

Decizia este irevocabila,
Pronuntata integral la 03 decembrie 2014.

Presedinte Gordila Nicolae
Judecatori Guzun Ion

Covalenco Elena



