Dosarul nr. 1cc-15/2014
CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
INCHEIERE

09 decembrie 2014 mun. Chisindau
Colegiul penal in componenta:
presedinte — Nicolae Gordila,
judecdtori — Iurie Diaconu, Ion Guzun

solutionind sesizarea Judecatoriei Hincesti cu privire la conflictul de
competenta apdarut la examinarea cererii condamnatei, Peterson Vineta, cu privire la
aplicarea prevederilor art. 92 Cod penal,

CONSTATA:

1. La 09 octombrie 2014 condamnata, Peterson Vineta, a depus cerere la
Judecdtoria Balti, prin care a solicitat aplicarea in privinta sa a prevederilor art. 92
Cod penal, adica inlocuirea partii neexecutate din pedeapsa cu o pedeapsa mai
blinda.

2. Prin incheierea judecdtorului de instructie al Judecatoriei Balti din 16
octombrie 2014, a fost declinata competenta teritoriala la examinarea cererii
condamnatei, Peterson V., in favoarea judecdtorului de instructie al Judecdtoriei
Hincesti si trimisa cererea in instanta data.

In motivarea acestei incheieri a fost specificat c4, deoarece potrivit informatiei
prezentate condamnata, Peterson V., isi ispaseste pedeapsa in Penitenciarul nr. 7
Rusca, solutionarea cererii acesteia urmeaza a fi efectuata de catre instanta de
judecata din raza institutiei care executa pedeapsa.

3. Prin incheierea judecatorului de instructie al Judecatoriei Hincesti din 03
decembrie 2014, a fost declinatd competenta teritoriald a Judecatoriei Hincesti, la
examinarea cererii condamnatei, Peterson V., privind aplicarea art. 92 Cod penal, in
favoarea Judecatoriei Balti si sesizatd Curtea Suprema de Justitie pentru solutionarea
conflictului negativ de competentd aparut intre judecatoriile Balti si Hincesti la
examinarea cererii mentionate.

In motivarea incheierii sale, Judecitoria Hincesti, a mentionat ci la moment
condamnata, Peterson V., executa pedeapsa in Penitenciarul nr. 11, ce se afla in
jurisdictia Judecatoriei Bdlti, care in conformitate cu art. 470 alin. (1) Cod de
procedura penald, urmeaza sa solutioneze cererea parvenita de la aceasta
condamnata.

4. Solutionind conflictul de competenta, in raport cu prevederile legii, Colegiul
penal mentioneaza urmatoarele:

Potrivit art. 45 alin. (1) si (2) Cod de procedura penald, cind doud sau mai multe
instante se considerd competente de a judeca aceeasi cauza (conflict pozitiv de
competenta) ori isi declind competenta (conflict negativ de competenta), conflictul se



solutioneaza de instanta ierarhic superioara comund, fiind sesizata, in caz de conflict
pozitiv, de catre instanta care ultima s-a declarat competentd, iar in caz de conflict
negativ, de catre instanta care ultima si-a declinat competenta.

Dat fiind faptul ca intre Judecatoriile Balti si Hincesti a aparut conflict negativ
de competentd si deoarece instantele de fond se afla in jurisdictia diferitor Curti de
apel, solutionarea conflictului apdrut tine de competenta Curtii Supreme de Justitie.

In conformitate cu art. 469 alin. (1) pct. 2) Cod de procedurd penals, la
executarea pedepsei, instanta de judecatda solutioneaza chestiunile cu privire la
schimbarile In executarea unor hotariri, si anume Inlocuirea partii neexecutate din
pedeapsa cu o pedeapsd mai blinda (art. 92 din Codul penal).

Prin urmare, reiesind din dispozitia alin. (1) art. 470 Cod de procedura penald,
chestiunile privind executarea hotaririlor prevazute la art. 469 alin. (1) pct. 1)-4), 6)—
16) si 18) se solutioneazd de catre instanta de judecatd din raza de activitate a
organului sau a institutiei care executd pedeapsa.

Asadar, Colegiul penal retine ca potrivit adeverintei Penitenciarului nr. 7 din 02
decembrie 2014, se confirma faptul cd condamnata, Peterson V., la data de 30
octombrie 2014 a fost escortata in Penitenciarul nr. 11 Balti, in legatura cu
examinarea unei cauze civile si nu se cunoaste perioada detinerii acesteia in
penitenciarul mentionat (f.d. 23).

Astfel, Colegiul constata potrivit ultimei informatii, cd condamnata, Peterson
V., la moment isi executa pedeapsa in Penitenciarul nr. 11 Balti, ce se afld in raza de
activitate a Judecatoriei Balti.

In asemenea circumstante se impune solutia stabilirii competentei solutionarii
cererii condamnatei, Peterson V., cu privire la aplicarea prevederilor art. 92 Cod
penal, adicd inlocuirea partii neexecutate din pedeapsa cu o pedeapsa mai blinda, de
catre judecatorul de instructie al Judecatoriei Balti.

5. In conformitate cu art. 45 Cod de procedura penals, Colegiul penal al Curtii
Supreme de Justitie,

DISPUNE:

Trimiterea cererii condamnatei, Peterson Vineta, cu privire la aplicarea
prevederilor art. 92 Cod penal, judecdtorului de instructie al Judecdtoriei Balti,
pentru solutionare conform competentei teritoriale.

Incheierea este definitiva.

Presedinte Nicolae Gordila
Judecatori Iurie Diaconu
Ion Guzun



