Dosarul nr. 1ra-1768/14
Curtea Suprema de Justitie

DECIZIE

10 decembrie 2014 mun. Chisindu

Colegiul penal al Curtii Supreme de Justitie in componenta:

Presedinte — Petru Ursache,

Judecatorii — Nadejda Toma, Petru Moraru,

examinind admisibilitatea Tn principiu a recursului ordinar Tmpotriva deciziei
Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 25 februarie 2014 declarat de inculpata

Levitcaia Oxana lurii, nascuta la 25 iunie 1965,
domiciliata in mun. Chisinau, str. A. Doga 37, ap. 43.

Datele referitoare la termenul de examinare a cauzei:
1.17.11.2011 - 01.07.2013 (prima instanta),
2.24.07.2013 — 25.02.2014 (instanta de apel),
3.06.11.2014 — 10.12.2014 (instanta de recurs ordinar).

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 01 iulie 2013, Levitcaia
Oxana a fost achitata de comiterea infractiunilor prevazute de art. 310 alin. (1), 361 alin.
(1) Cod penal, din motiv ca fapta inculpatei nu intruneste elementele infractiunii.

2. De catre organul de urmarire penald inculpata Levitcaia Oxana a fost invinuita
pentru faptul ca, la 20.03.2009, a predat marfa SRL ,,Oxauri Com”, conducator al careia
era ea insasi, in valoare de 8154 lei si, respectiv, 322 lei, in documentele contabile
indicind date denaturate si anume ca, n urma acestor tranzactii, au fost retinuti la buget
407 lei si, respectiv, 16 lei. Conform actelor de achizitie nr. AH 817101 si AH 817102,
care sunt documente de evidenta contabila stricta, s-a constatat ca acestea au fost
procurate de catre SRL ,,Oxauri Com”, Tn persoana lui Levitcaia Oxana, de la Editura
,»Statistica”, Tn baza facturii fiscale nr. ISO 180460, la 22.05.2009 si evident nu era posibil
ca, in baza lor, la data de 20.03.2009, inculpata sa realizeze SRL ,,Oxauri Com”, marfurile
indicate in ele.

Tot ea, a fost pusa sub invinuire pentru faptul ca, la 20.01.2010, a prezentat probe
false la Judecatoria Economica de Circumscriptie si anume, a actelor false de achizitie a
marfurilor nr. AH 817101 si AH 817102, conform carora, la 20.03.2009, inculpata
actionind ca persoana fizica a predat marfa SRL ,,Oxauri Com”, conducator al careia era,
in suma de 8154 lei si, respectiv, 322 lei, solicitind astfel incasarea valorii acestor marfuri
de la Chicus Aurelia.

3. Sentinta a fost atacata cu apel de cétre procuror, solicitind casarea acesteia,
rejudecarea cauzei si pronuntarea unei noi hotdriri, prin care inculpata sa fie recunoscuta
vinovatd de comiterea infractiunilor prevazute de art. 310 alin. (1), 361 alin. (1) Cod
penal, cu Incetarea procesului penal, in legdtura cu intervenirea termenului de prescriptie
de tragere la raspundere penala.

In motivarea apelului, a invocat urmatoarele:



- vinovatia inculpatei a fost dovedita integral prin declaratiile martorilor Chicus
Aurelia si Safcova Svetlana;

- instanta nu a tinut cont ca au fost prezentate probe suficiente pentru condamnarea
inculpatei, iar procesul penal urma a fi incetat in legatura cu intervenirea termenului de
prescriptie;

- sentinta este ilegala, intrucit probele care au fost administrate in cadrul urmaririi
penale si cercetarii judecatoresti nu au fost combatute cu alte probe.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 25 februarie 2014,
pronuntatd integral la 25 martie 2014, apelul Tnaintat a fost admis, casatd sentinta,
rejudecatd cauza si pronuntatd o noua hotarire, prin care a fost incetat procesul penal in
privinta lui Levitcaia Oxana in baza art. 310 alin. (1), 361 alin. (1) Cod penal, in legatura
cu expirarea termenului de prescriptie de tragere la raspundere penala.

4.1. Rejudecind cauza, instanta de apel a retinut ca, inculpata Levitcaia Oxana,
urmarind scopul obtinerii unei decizii privind Tncasarea ilegala de la Chicus Aurelia a
sumelor de 8154 lei si, respectiv, 322 lei, a falsificat si a folosit acte false de achizitie a
marfurilor nr. AH 817101 si AH 817102, in urmatoarele circumstante.

Astfel, inculpata in calitate de conducator al SRL ,,Oxauri Com”, mun. Chisinau,
utilizind actele de achizitie nr. AH 817101 si AH 817102, care sunt documente de
evidenta contabila stricta si pe care le-a procurat de la Editura ,,Statistica” in baza facturii
fiscale nr. 1ISO 180460 din 22.05.2009, a indicat denaturat in evidenta contabila si fiscala
pentru primul trimestrul al anului 2009, precum ca la 20.03.2009, a predat marfa in
valoare de 8154 lei si, respectiv, 322 lei si ca Tn urma acestor tranzactii, au fost retinuti la
buget 407 lei si, respectiv, 16 lei.

Continuindu-si actiunile intentionate, inculpata la 20.01.2010, a prezentat probe
false la Judecatoria Economica de Circumscriptie Tn pricina civila initiata de ea catre
Chicus Aurelia, privind incasarea sumei si anume actele false de achizitie a marfurilor nr.
AH 817101 si AH 817102, precum ca la 20.03.2009 ea, O. Levitcaia, actionind ca
persoana fizica, a predat marfa SRL ,,Oxauri Com” Tn suma de 8154 lei si, respectiv, 322
lei, solicitind astfel Tncasarea valorii acestor marfuri de la A. Chicus.

4.2. Instanta de apel a conchis, ca probele administrate de cétre organul de urmarire
penald si verificate prin prisma art. 101 Cod de procedurd penala, confirmd vinovéatia
inculpatei in comiterea infractiunilor prevazute de art. 310 alin. (1), 361 alin. (1) Cod
penal si anume prin:

- declaratiile martorilor Chicus Aurelia, Pronenco Jana;

- declaratiile specialistului Inspectoratului Fiscal de Stat mun. Chisinau, DAF
Riscani, Safcova Svetlana;

- cererea de chemare in judecata inaintata de Levitcaia O. catre Chicus A., privind
excluderea asociatului si Tncasarea sumei din 16.09.2009, semnata de Levitcaia O.;

- raspuns de la Editura de imprimare ,,Statistica”, precum ca SRL ,,Oxauri Com” si
anume Levitcaia O. a primit conform facturii fiscale TS 0180460 din 22.05.2009 Act de
achizitii a marfurilor AH 817101, 817150, M-2a Delegatie BN 559751, 559800;

- raspuns de la Inspectorat Fiscal sect. Riscani, mun. Chisinau, precum ca conform
informatiei din baza de date al Serviciului Fiscal de Stat in anul 2009, SRL ,,Oxauri Com”
a achitat impozite si taxe in suma de 20 lei. Totodata, intreprinderea nominalizata a
calculat si achitat impozit la sursa de plata in suma de 423,80 lei, Tn perioada primului
trimestru al anului 2010;

- acte de achizitii AH 817101, AH 817102 in care sunt indicate denumirea
marfurilor si valoarea in suma totala de 8154 lei.



La fel, instanta de apel a mentionat ca probele administrate in cauza, in temeiul art.
100, 101 Cod de procedura penala, combat declaratiile inculpatei, prin care ultima sustine
ca nu se face vinovata de comiterea infractiunilor imputate, aceasta metoda fiind aleasa
intru evitarea raspunderii penale.

Totodata, instanta a conchis ca prin faptul procurarii actelor de achizitie nr. AH
817101 si AH 817102 de la Editura ,,Statistica” in baza facturii fiscale nr. 1ISO 180460
din 22.05.2009 si perfectarea darii de seama cu data din urma de 20.03.2009, se
demonstreaza in mod evident falsificarea de catre Levitcaia Oxana in calitate de
conducator al SRL ,,Oxauri Com”, mun. Chisinau a actelor oficiale contabile si fiscale.

Instanta a indicat ca, inculpata urmeaza a fi liberatd de raspunderea penald, cu
Tncetarea procesului penal, deoarece a expirat termenul de prescriptic de tragere la
raspundere penala a acesteia, conform prevederilor art. 60 Cod penal.

5. Decizia instantei de apel este atacata cu recurs ordinar de inculpata, care a fost
inregistrat la Curtea Suprema de Justitie ca fiind depus la 23 aprilie 2014 si care, solicita
casarea acesteia, cu mentinerea sentintei.

In argumentarea recursului a mentionat ¢4, instanta de apel a dat o apreciere gresita
probelor administrate la dosar si verificate in sedinta de judecatd, care nu dovedesc
vinovatia sa in comiterea infractiunilor imputate, iar decizia adoptatd este contrara
prevederilor art. 414-417 Cod de procedura penala.

La fel, a mentionat ca in apel nu au fost audiati martorii Pronenco Jana si Safcova
Svetlana, fiind audiatd doar Chicus Aurelia, ca declaratiile lor urmau a fi apreciate critic
de catre instanta de apel. De asemenea, a indicat ca apelul a fost declarat peste termen.

6. Procurorul a depus referintd asupra recursului, care a considerat necesara
dispunerea inadmisibilitatii acestuia, din motiv ca temeiurile invocate de recurent nu se
incadreaza in cele prevazute de art. 427 Cod de procedura penala, totodata criticindu-se
doar modalitatea de apreciere a probelor.

7. Examinind admisibilitatea Tn principiu a recursului ordinar in baza materialelor
din dosar, Colegiul penal decide inadmisibilitatea acestuia, din urmatoarele considerente.

Tn conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de proceduri penala, instanta de
recurs decide asupra inadmisibilitatii recursului inaintat in cazul in care se constatd ca
recursul nu indeplineste cerintele de continut, prevazute in art. 430.

Potrivit art. 430 pct. 5) Cod de procedura penala, cererea de recurs trebuie sa
cuprinda continutul si motivele recursului cu argumentarea ilegalitatii hotaririi atacate si
solicitarile recurentului, indicind temeiurile prevazute in art. 427 Cod de procedura penala
invocate in recurs si explicind problema de drept de importantd generald abordata in cauza
data.

Tn recursul declarat de inculpata nu este specificat in ce consti problema de drept
de importantd generald ce exista in cauza si care este eroarea comisa de instanta de apel
Cce ar motiva casarea hotaririi atacate si in general nu se invoca temeiurile prevazute de
art. 427 alin. (1) Cod de procedura penala.

Conform pct. 5) al art. 430 Cod de procedura penald, autorul urma sa aduca in
recurs motivele §i argumentarea dezacordului sdu cu temeiurile invocate in decizia
instantei de apel, ceea ce la fel nu s-a respectat.

Articolul 427 Cod de procedura penala prevede toate temeiurile in baza carora pot
fi supuse recursului hotiririle instantei de apel. In recursul declarat se critica decizia
instantei de apel, exprimindu-se dezacordul cu modalitatea de apreciere a probelor, or,
motivele de reapreciere a probelor, nu se confin in temeiurile prevazute la alin. (1) art.
427 Cod de procedura penala.



Totodata, instanta de recurs mentioneaza ca, recurenta nu a dezvoltat continutul
temeiului ca apelul a fost introdus tardiv, care trebuia sa-l argumenteze din punct de
vedere a problemei de drept de importanta generala abordata in cauza data.

Prin urmare, odatda ce recursul de pe rol nu indeplineste cerintele de continut,
prevazute in art. 430 Cod de procedura penala, el urmeaza a fi declarat inadmisibil.

8. In conformitate cu art. 432 alin. (2) pct. 1) Cod de proceduri penali, Colegiul
penal al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:
Inadmisibilitatea recursului ordinar declarat de inculpata Levitcaia Oxana Iurii,
impotriva deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Chisindu din 25 februarie 2014, in
propria cauza penald, din motiv ca nu indeplineste cerintele de continut prevazute de art.

430 Cod de procedura penala.
Decizia este irevocabila, pronuntata integral la 24 decembrie 2014.

Presedinte Petru Ursache
Judecatorii Nadejda Toma

Petru Moraru



