Dosarul nr. 1ra-561/13

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE

25 iunie 2013 mun. Chisinau
Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie In componenta:
presedinte — Andrei Harghel,
judecatori — Constantin Alergus, Ion Arhiliuc, Iurie Diaconu, Ion Vilcov,

a judecat in sedinta publica recursul ordinar declarat de procurorul in
procuratura de nivelul Curtii de Apel Bender, Catdlin Scutelnic, impotriva
deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Bender din 13 februarie 2013, in
cauza penala in privinta lui

Ciocirlan Victor Victor,
nascut la 12 mai 1991, originar si domiciliat pind la

retinere in r-nul Anenii Noi, s. Tintdreni, str. M.

Eminescu 10.

Datele referitoare la termenul de examinare

a cauzei:

1. de la 18 ianuarie 2011 — pind la 10 martie 2011
(prima instantd);

2. de la 05 noiembrie 2012 — pind la 13 februarie
2013 (instanta de apel);

3. de la 16 aprilie 2013 - pind la 25 iunie 2013
(instanta de recurs ordinar).

Procedura de citare a fost legal executata.

S-au prezentat:

Procurorul D. Graur care a sustinut recursul, solicitind admiterea lui
cu remiterea cauzei la rejudecare in instanta de apel.

Avocatul care acorda asistentd juridica garantata de stat, Zaporojan
Vasilisa si inculpatul Ciocirlan Victor care au solicitat respingerea recursului
declarat de procuror cu mentinerea hotaririi contestate.

Partea vatamata Fomenco Natalia fiind ingtiintata legal, la dosar fiind
anexat avizul de receptie, in sedinta instantei de recurs nu s-a prezentat.

CONSTATA:

1. Prin sentinta Judecatoriei Anenii Noi din 10 martie 2011, Ciocirlan



Victor, a fost condamnat:

- In baza art.186 alin.(2) lit.b), c), d) Cod penal, la 2 ani inchisoare,

- In baza art. 208 alin.(3) lit.a) Cod penal, la 4 ani inchisoare.

In baza art. 84 alin.(1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin
cumulul partial al pedepselor aplicate, i-a fost stabilita pedeapsa de 4 ani si
10 luni inchisoare.

In temeiul art. 85 Cod penal, prin cumul de sentinte, la pedeapsa
aplicata i-a fost addaugata partial partea neexecutatda a pedepsei fixate prin
sentinta Judecatoriei Anenii Noi din 10 decembrie 2009, care a fost inlocuita
prin incheierea Judecdtoriei Anenii Noi din 01 iulie 2010, definitiv fiindu-i
stabilitd pedeapsa de 5 ani inchisoare, cu executarea in penitenciar de tip
inchis.

S-a dispus Incasarea de la Ciocirlan Victor in beneficiul lui Fomenco

Natalia prejudiciul material in suma de 1760 lei.

2. Potrivit sentintei s-a stabilit ca Ciocirlan Victor in perioada de timp
29 noiembrie 2010 — 04 decembrie 2010, aflindu-se in r-nul Anenii Noi, s.
Tintdreni, stiind cu certitudine ca fratii sdi Ciocirlan Valeriu, a.n.2002 si
Ciocirlan Mihail, a.n.2001, nu au atins virsta de 16 ani si sunt minori,
aplicind violenta si amenintindu-i cu aplicarea ei, cauzindu-le leziuni
corporale fara cauzarea prejudiciului sanatdtii, i-a atras la activitatea
criminald, instigindu-i la comiterea furtului, precum si i-a impus sa

cerseasca produse alimentare de la locuitorii s. Tintdreni, r-nul Anenii Noi.

Ulterior, in aceiasi perioadd de timp, Ciocirlan Victor impreund cu
fratii sai Ciocirlan Valeriu si Ciocirlan Mihail, urmadrirea penald in privinta
carora a fost incetata din cauza ca ei nu sunt subiecti ai infractiunii,
urmadrind scopul sustragerii bunurilor altei persoane, au pdtruns prin
spargerea ferestrei In domiciliul cet. Fomenco Natalia, de unde pe ascuns,
au sustras bunuri materiale in valoare totala de 2810 lei, cauzindu-i partii
vatamate o dauna materiald in proportii considerabile.

3. Sentinta a fost contestata cu apel de catre inculpatul Ciocirlan Victor
care a solicitat casarea acesteia, rejudecarea cauzei si pronuntarea unei
hotdriri de achitare pe art.208 Cod penal, deoarece fratii sai singuri au dorit

sa participe la infractiune. Referitor la infractiunea de furt, vina a



recunoscut-o pe deplin insa instanta de judecata i-a aplicat o pedeapsa prea

aspra.

4. Prin decizia Colegiului penal al Curtii de Apel Bender din 13
februarie 2013, a fost admis apelul declarat de condamnatul Ciocirlan
Victor, casata sentinta Judecatoriei Anenii Noi din 10 martie 2011,
rejudecatd cauza si pronuntatd o noud hotdrire potrivit modului stabilit

pentru prima instantd, prin care.

Ciocirlan Victor a fost condamnat in baza art. 186 alin.(2) lit.b), c), d)
Cod penal, la 2 ani inchisoare si in baza art. 208 alin.(3) lit.a) Cod penal, la 3

ani si 5 luni inchisoare.

In baza art. 84 alin.(1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin
cumulul partial al pedepselor aplicate i-a fost stabilita pedeapsa de 3 ani si 6

luni inchisoare.

In temeiul art. 85 Cod penal, prin cumul de sentinte, la pedeapsa
aplicatd i-a fost adaugatd partial partea neexecutatd a pedepsei fixate prin
sentinta Judecatoriei Anenii Noi din 10 decembrie 2009, care a fost inlocuita
prin incheierea Judecatoriei Anenii Noi din 01 iulie 2010, definitiv fiindu-i
stabilitd pedeapsa de 3 ani si 7 luni inchisoare, cu executarea in penitenciar

de tip inchis.

5. Instanta de apel a mentionat cd instanta de fond corect a calificat
actiunile lui Ciocirlan Victor in baza art. 186 alin.(2) lit.b), c¢), d) si 208 alin.(3)
lit.a) Cod penal, insd la numirea pedepsei, nu a tinut cont de caracteristica si
persoana inculpatului si anume, cd acesta face parte dintr-o paturd sociala

vulnerabila, locuieste impreund cu fratii mai mici si fara parinti.

La fel, instanta de apel a considerat ca apelul declarat de Ciocirlan
Victor este depus in termen, din motiv cd acesta este analfabet si nu a avut
posibilitatea de a citi si intelege sentinta Judecdtoriei Anenii Noi din 10
martie 2011. Instanta de fond, urma sa-i aduca la cunostinta inculpatului
sentinta prin citirea integrald a ei, cu Inminarea copiei, iar neexecutarea
acestor prevederi, pot fi calificate ca incdlcarea dreptului condamnatului la
un proces echitabil si dreptul la aparare prevazute la art. 6 CEDO.

Explicarea sentintei si modul de atac este o obligatie pozitiva a statului, care



trebuie sd ea toate masurile necesare pentru ca persoanele condamnate sa
poata avea acces deplin la judecarea cauzei in apel si recurs cu exercitarea
drepturilor apararii.

6. Impotriva hotéririi nominalizate, a declarat recurs ordinar
procurorul, care invocind temeiul prevazut la art.427 alin.(1) pct.6) Cod de
procedura penala, a solicitat casarea hotaririi contestate si remiterea cauzei
la rejudecare in altd instantd, invocind ca instanta de apel eronat a constatat
cd apelul lui Ciocirlan Victor a fost depus in termen, deoarece nu a constatat
temeiuri legale privind admiterea unui apel declarat dupa expirarea
termenului prevazut de lege. Sentinta instantei de fond a fost pronuntata la
10 martie 2011, iar apelul a fost declarat la 23 octombrie 2012, adicd la 1 an si
7 luni de la pronuntarea sentintei.

7. Judecind recursul ordinar declarat in raport cu materialele cauzei,
Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie considera ca acesta
urmeaza a fi admis, din urmatoarele considerente.

Colegiul penal largit denotda ca, potrivit art. 427 alin. (1) Cod de
procedura penald, hotaririle instantei de apel pot fi supuse recursului
pentru a repara erorile de drept comise de instantele de fond si apel doar in
cazurile stipulate in acest articol.

Dupa cum s-a mentionat mai sus, recurentul si-a intemeiat cerintele pe
prevederile pct. 6) alin. (1) art. 427 Cod de procedura penala, care stipuleaza
ca hotarirea instantei de apel contine o eroare de drept atunci cind hotdrirea
atacata nu cuprinde motivele pe care se intemeiaza solutia ori motivarea
solutiei contrazice dispozitivul hotaririi.

Conform art. 402 Cod de procedura penald, termenul de apel este de
15 zile de la data redactarii sau a pronuntarii sentintei integrale, daca legea
nu dispune altfel.

In aceste imprejurdri, cind de la pronuntarea sentintei si pina la
depunerea apelului au expirat mai mult de 15 zile, instanta de apel la
examinarea apelului, este obligatd sa verifice dacd depunerea apelului se
incadreaza in termenul prevazut in art. 402 Cod de procedura penala.

Instanta de apel a considerat ca depus in termen apelul declarat de
inculpatul Ciocirlan Victor, din motiv cd acesta este analfabet si nu a avut

posibilitatea de a citi si Intelege sentinta Judecatoriei Anenii Noi din 10

4



martie 2011, invocind cd, instanta de judecatd urma sa-i aducd la cunostinta

sentinta, prin citirea ei integrald cu inminarea copiei.

Potrivit materialelor cauzei, inculpatului Ciocirlan Victor i s-a inminat
copia sentintei la data de 15 martie 2011, conform dovezii de primire
(f.d.148), acesta declarind apel la data de 18 octombrie 2012, adicd peste 1 an
si 7 luni, mai mult ca, atit in cererea de apel, cit si in sedinta instantei de
apel, inculpatul nu a solicitat repunerea in termen si nu a motivat omisiunea

termenului de declarare a apelului.

Astfel, Colegiul penal largit denota ca la constatarea faptului precum
ca termenul de declarare a apelului a fost omis de inculpatul Ciocirlan
Victor din motive intemeiate, instanta de apel nu a facut mentiune in
dispozitivul deciziei despre repunerea in termen a apelului si nu a tinut
cont de prevederile art. 403 Cod de procedurd penala, care stipuleaza c4,
apelul declarat dupa expirarea termenului prevazut de lege este considerat
fdcut in termen daca instanta de apel constatd ca intirzierea a fost

determinata de motive intemeiate, iar apelul a fost declarat in cel mult 15

zile de la data Inceperii executdrii pedepsei.

In sensul art. 402 alin.(2) Cod de procedurd penald, termenul de
declarare a apelului pentru inculpat a curs de la momentul inminadrii copiei

de pe sentinta redactata.

In spets, termenul de declarare a apelului pentru inculpat incepe de la

15 martie 2011, ziua in care inculpatul a primit copia sentintei motivate.
Potrivit art. 230 alin. (2) Cod de procedura penala, in cazul in care

pentru exercitarea unui drept procesual este prevazut un anumit termen,
nerespectarea acestuia impune pierderea dreptului procesual si nulitatea
actului efectuat peste termen.

Colegiul penal largit conchide ca temeiul prevazut de art. 427 alin.(1)
pct.6) Cod de procedura penald — cd hotarirea atacatd nu cuprinde motivele
pe care se Intemeiaza solutia, persista In cauzd, ceea ce duce la casarea
deciziei instantei de apel cu mentinerea sentintei.

Conform art. 435 alin.(1) pct.2) lit.a) Cod de procedura penald, instanta

de recurs, judecind recursul si stabilind prezenta temeiului prevazut la art.



427 Cod de procedura penald, conchide ca eroarea comisd de instanta de
apel urmeaza a fi corectata avind in vedere cad apelul inculpatului Ciocirlan
Victor gresit a fost admis si, astfel, decizia instantei de apel urmeaza a fi
casata, cu mentinerea sentintei primei instante.

8. In conformitate cu prevederile art.434, 435 alin.(1) pct.(1) Cod de

procedura penala, Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Admite recursul ordinar declarat de procurorul in Procuratura de
nivelul Curtii de Apel Bender, Catalin Scutelnic, caseaza decizia Colegiului
penal al Curtii de Apel Bender din 13 februarie 2013, cu mentinerea
sentintei Judecatoriei Anenii Noi din 10 martie 2011, prin care Ciocirlan
Victor a fost condamnat in baza art. 186 alin.(2) lit.b), c), d) Cod penal, la 2
ani Inchisoare si in baza art. 208 alin.(3) lit.a) Cod penal, la 4 ani inchisoare.

In baza art. 84 alin.(1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin
cumulul partial al pedepselor aplicate, i-a fost stabilita pedeapsa de 4 ani si
10 luni inchisoare.

In temeiul art. 85 Cod penal, prin cumul de sentinte, la pedeapsa
aplicata i-a fost addaugata partial partea neexecutatd a pedepsei fixate prin
sentinta Judecatoriei Anenii Noi din 10 decembrie 2009, care a fost inlocuita
prin incheierea Judecdtoriei Anenii Noi din 01 iulie 2010, definitiv fiindu-i
stabilita pedeapsa de 5 ani inchisoare, cu executarea in penitenciar de tip
inchis.

Decizia este irevocabild, pronuntata in sedintd publicd la data de
09 iulie 2013, ora 09 3°,

Presedinte /semnatura/ Andrei Harghel

Judecatori /semnatura/ Constantin Alergus
/semnatura/ Ion Arhiliuc
/semnatura/ [urie Diaconu
/semnatura/ Ion Vilcov

Copia corespunde originalului.

Judecator Constantin Alergus



Dosarul nr. 1ra-561/13

CURTEA SUPREMA DE JUSTITIE
DECIZIE
(dispozitiv)

25 iunie 2013 mun. Chisinau
Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie in componenta:
presedinte — Andrei Harghel,
judecatori — Constantin Alergus, Ion Arhiliuc, Turie Diaconu, Ion Vilcov,

a judecat in sedinta publicd recursul ordinar declarat de procurorul in
procuratura de nivelul Curtii de Apel Bender, Catalin Scutelnic, impotriva
deciziei Colegiului penal al Curtii de Apel Bender din 13 februarie 2013, in
cauza penala in privinta lui

Ciocirlan Victor Victor,
nascut la 12 mai 1991, originar si domiciliat pind la

retinere in r-nul Anenii Noi, s. Tintdreni, str. M.

Eminescu 10.

Datele referitoare la termenul de examinare

a cauzei:

1. de la 18 ianuarie 2011 — pind la 10 martie 2011
(prima instantd);

2. de la 05 noiembrie 2012 — pind la 13 februarie
2013 (instanta de apel);

3. de la 16 aprilie 2013 - pind la 25 iunie 2013
(instanta de recurs ordinar).

Procedura de citare a fost legal executata.

S-au prezentat:

Procurorul D. Graur care a sustinut recursul, solicitind admiterea lui
cu remiterea cauzei la rejudecare in instanta de apel.

Avocatul care acorda asistentd juridica garantatd de stat, Zaporojan
Vasilisa si inculpatul Ciocirlan Victor care au solicitat respingerea recursului
declarat de procuror cu mentinerea hotaririi contestate.

Partea vatamata Fomenco Natalia fiind instiintata legal, la dosar fiind

anexat avizul de receptie, in sedinta instantei de recurs nu s-a prezentat.



In conformitate cu prevederile art.434, 435 alin.(1) pct.(1) Cod de

procedura penala, Colegiul penal largit al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Admite recursul ordinar declarat de procurorul in Procuratura de
nivelul Curtii de Apel Bender, Catalin Scutelnic, caseazad decizia Colegiului
penal al Curtii de Apel Bender din 13 februarie 2013, cu mentinerea
sentintei Judecdtoriei Anenii Noi din 10 martie 2011, prin care Ciocirlan
Victor a fost condamnat in baza art. 186 alin.(2) lit.b), c), d) Cod penal, la 2
ani Inchisoare si in baza art. 208 alin.(3) lit.a) Cod penal, la 4 ani inchisoare.

In baza art. 84 alin.(1) Cod penal, pentru concurs de infractiuni, prin
cumulul partial al pedepselor aplicate, i-a fost stabilita pedeapsa de 4 ani si
10 luni inchisoare.

In temeiul art. 85 Cod penal, prin cumul de sentinte, la pedeapsa
aplicatd i-a fost adaugatd partial partea neexecutatd a pedepsei fixate prin
sentinta Judecatoriei Anenii Noi din 10 decembrie 2009, care a fost inlocuita
prin incheierea Judecatoriei Anenii Noi din 01 iulie 2010, definitiv fiindu-i
stabilitd pedeapsa de 5 ani inchisoare, cu executarea in penitenciar de tip
inchis.

Decizia este irevocabila.

Decizia motivata se va pronunta la data de 09 iulie 2013, ora 09 ¥.

Presedinte Andrei Harghel
Judecatori Constantin Alergus
Ion Arhiliuc
Iurie Diaconu

Ion Vilcov



